YORUK ARASTIRMALARI-2

Editorler: Dog. Dr. Fatih USLU
Ogrt. Gor. Canan KOKUS



ol

YAYINLARI

ISBN: 978-625-7057-86-8

DizGi OFSET
Fevzi Cakmak Mah. Haci Bayram Cad. No: 22 Karatay / Konya
MATBAA SERTIFiKASI: 48060

Konya, Aralik 2020

PALET YAYINLARI

Mimar Muzaffer Cad. Rampali Carsi No: 42 Meram / Konya
Tel. 0332 353 62 27

T.C. KULTUR BAKANLIGI YAYINCI SERTiFiKASI: 44040



YORUK ARASTIRMALARI-2

Editérler: Dog. Dr. Fatih USLU
Ogrt. Gor. Canan KOKUS






YAYINA HAZIRLAYANLAR

Prof. Dr. Ahmet B. ERCILASUN

Prof. Dr. Ahmet TASGIN

Prof. Dr. Alaattin AKOZ

Prof. Dr. Ali DUYMAZ

Prof. Dr. Ali YAKICI

Prof. Dr. thsan BULUT

Prof. Dr. [lhan SAHIN

Prof. Dr. Saadettin Yagmur GOMEC

Prof. Dr. Saim SAKAOGLU

Dog. Dr. Emine ATMACA

Dog. Dr. Fatih Uslu

Dog. Dr. Mehmet AK

Doc. Dr. Giilden BOLUK

Dog. Dr. Mustafa USLU

Dr. Ogretim Uyesi ibrahim BAKIR

Dr. Ogretim Uyesi Sevilay GOK AKYILDIZ
Ogr. Gor. Canan KOKUS

Giilnur Karaarslan (Muratpasa Belediyesi)
Hiilya OZYOL (Muratpasa Belediyesi)

ilke TURKDOGAN (Muratpasa Belediyesi)
Mine Algan Ceylani (Muratpasa Belediyesi)
Ahsen ISBILEN (Muratpasa Belediyesi)

BILIM KURULU

Prof. Dr. Ahmet TASAGIL (Yeditepe Universitesi)

Prof. Dr. Ahmet KOC (Akdeniz Universitesi)

Prof. Dr. Alaaddin AKOZ (Selcuk Universitesi)

Prof. Dr. Birol MERCAN (Necmettin Erbakan Universitesi)
Prof. Dr. Durmus Ali ARSLAN (Mersin Universitesi)

Prof. Dr. Erdogan KOSE (Akdeniz Universitesi)

Prof. Dr. Fayaz §. HUZIN (Tataristan)

Prof. Dr. Hasan BAHAR (Selcuk Universitesi)

YORUK ARASTIRMALARI-2 m 5

Prof. Dr. Hiiseyin MUSMAL (Karamanoglu Mehmet Bey Universitesi)

Prof. Dr. ihsan BULUT (Akdeniz Universitesi)

Prof. Dr. Mehmet CANBULAT (Akdeniz Universitesi)
Prof. Dr. Mustafa DAS (Dokuz Eyliil Universitesi)
Prof. Dr. Osman KARKACIER (Akdeniz Universitesi)

Prof. Dr. Selahattin AVSAROGLU (Necmettin Erbakan Universitesi)

Prof. Dr. Suat KOLUKIRIK (Akdeniz Universitesi)
Prof. Dr. Tiirkan ERDOGAN (Akdeniz Universitesi)



6 m YORUK ARASTIRMALARI-2

Prof. Dr. Zekeriya KARADAVUT (Akdeniz Universitesi)
Dog. Dr. Alper SINAN (Akdeniz Universitesi)

Doc. Dr. Bekir DIREKCI (Akdeniz Universitesi)

Dog. Dr. Fatih USLU (Akdeniz Universitesi)

Dog. Dr. Giilden BOLUK (Akdeniz Universitesi)

Dog. Dr. Harun SIMSEK (Akdeniz Universitesi)

Dog. Dr. Mehmet AK (Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi)
Doc. Dr. Mevliit GULMEZ (Akdeniz Universitesi)

Dog. Dr. Mustafa GENC (Siileyman Demirel Universitesi)
Dog. Dr. Mustafa GOKCE (Mugla Sitki Kogman Universitesi)
Doc. Dr. Mustafa USLU (Akdeniz Universitesi)

Dog. Dr. Siileyman KARATAS (Akdeniz Universitesi)

Dog. Dr. Unsal Yilmaz Yesildal (Akdeniz Universitesi)

Dog. Dr. Yasin OZKARA (Akdeniz Universitesi)

Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.

Ogretlm Uyes1 Atilla KARTAL (Akdeniz Universitesi)

Ogretlm Uy651 Aylin CICEKLI (Akdeniz Umver51te51)

Ogretlm Uye51 Ayten KAYA KILIC (Akdeniz Universitesi)

Ogretim Uyesi Berker KURT (Akdeniz Universitesi)

Ogretim Uyesi Emine ATMACA (Ak deniz Universitesi)

Ogretlm Uye51 Gokhan KOKTURK (Akdeniz Universitesi)

Ogretlm Uy651 Hale ALAN (Akdeniz Umversnem)

Ogretlm Uye51 ibrahim BAKIR (Akdeniz Universitesi)

Ogretim Uyesi Kerim Kiirsat CEVIK (Akdeniz Universitesi)

Ogretim Uyesi Mehmet KAYAKUS (Akdeniz Universitesi)

Ogretlm Uye51 Mehmet SAG (Akdeniz Universitesi)

Ogretlm Uyes1 Ramazan GOK (Akdeniz Universitesi)

Ogretim Uyesi Serdar BULUT (Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi)
Ogretim Uyesi Sevilay GOK AKYILDIZ (Akdeniz Universitesi)
Ogretim Uyesi Sinem Burcu UGUR (Akdeniz Universitesi)

Ogretim Uyesi Yavuz UYSAL (Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi)



YORUK ARASTIRMALARI-2 m 7

«‘Qin 8?(%
s Z  UmitUYSAL
£ j ¥  Muratpasa Belediye Baskani
ANTALYA
TAKDIM

Yoriik kiiltlirti Anadolu cografyasinin, Tiirkiye'nin kiiltiire] dokusunun
temel yapi tagidir. Insan ve doga sevgisiyle sekillenmis baris, hosgorii, esitlik,
emek ve 6zgiirliik idealleriyle yogrulmus bir yasam tarzidir. Kendi diinyasini
sirtinda tasiyan, kadim bir kiltiir olan Yoriik kiiltiirdi, sahip oldugu ve savun-
dugu degerlerle evrensel kiiltiir mirasinin da bir pargasidir.

Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’in “Toros Daglari’na bakiniz, eger orada bir
tek Yoriik ¢adir1 goriirseniz ve o ¢adirda bir duman tiitiiyorsa, sunu ¢ok iyi
biliniz ki bu diinyada hicbir gii¢ ve kuvvet asla bizi yenemez” s6ziinii bizler
vasiyet olarak benimsiyoruz. Kara ¢adirda simgelesen degerleri, yasamin her
alaninda hayata gecirerek; bizlere birakilan vasiyeti yerine getirmeye ¢alisiyo-
ruz.

Muratpasa Belediyemiz; inovatif, sorunlara ¢6zim bulan, insan ve yasam
odakli, cinsiyetler aras1 dengeyi gozeten, istisare, cevrecilik, diplomasi gibi
degerlerle hizmet veren bir belediyedir. Bu bir Yoriik davranisidir. Bununla
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birlikte tiim ¢alismalarimiz ve ¢zlimlerimiz biitiinciil, herkese yoneliktir.
Yoriik kiiltiiriinde miisterek menfaatler dnemlidir. Bizim belediyeciligimizde
de boyledir. Biitiin projelerimiz o vasfi tasiyan herkesedir.

Muratpasa Belediyemiz ilcemizde temel belediyecilik ve sosyal belediye-
cilik hizmetlerini muazzam bir denge icinde yiiriitiir. Kardeslesme, komsu-
lasma c¢alismalarina da biiyiik 6nem verir. Bagka bir ifadeyle, obanin birligi
bizim i¢in ¢ok 6nemlidir. Tiim komsularimiza ayrimsiz bir kamu hizmeti su-
nuyoruz. Cilinkii bizim koklerimizi saran kiiltlir budur. Yoriik bariscidir, Yo6-
riik hosgorilidiir, Yoriik diplomatiktir, Yoriik rekabetgidir, Yoriik ¢cok zeki-
dir. Biliyoruz ki; milli kiiltlirimiiz{i detaylariyla ve degerleriyle anlayarak ge-
lecege uyarlarsak, yeni kusaklarimiza 6gretirsek ve kamu yonetime uygular-
sak diinya ¢apinda gii¢lii bir halk, giiclii bir millet ve kiiltiir olarak baskdsede
yerimizi aliriz. Yerel degerlere sahip ¢ikmadan, onun gelisimine katki sunma-
dan, biitiin insanligin ortak mirasi anlaminda evrensel degerlerin bir parcasi
haline gelinemez. Bu noktada bize diisen gorev, Yoriik kiiltiiriinli ve savun-
dugu degerleri obada, sehirde, evde, iste, yasamin her alaninda yasatmaktir.

Bu nedenle 2016 yilindan bu yana Calistay ve Sempozyumlarla bir araya
geliyoruz. Yaptigimiz calismalar1 gelecek kusaklara aktarmak ve kiiltiirel bel-
legimize islemek amaciyla 2018-2019 yillinda yaptigimiz sempozyumlari ki-
tap haline déniistiirme karari aldik. Akdeniz Universitesi Yériik Kiiltiirii Uy-
gulama ve Arastirma Merkezi, Antalya Yoriikler Dernegiyle isbirligi halinde
gerceklestirdigimiz ¢alismalarimizi ve dayanismamizi arttirarak devam ede-
cegiz.

“Kalkt1 gog eyledi avsar elleri, Agir agir giden eller bizimdir. Arap atlar
yakin eyler 1rag1, Yiice dagdan asan yollar bizimdir.”
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Abdullah DUMAN
Antalya Yoriikler Dernegi Baskani

SUNUS

Antalya Yoriikler Dernegi olarak, milli kiiltiir sevdamizin bizlere a¢tig1 ufuk-
larda bizi biz yapan degerlerimizi aramaya basladik. Yapmis oldugumuz toylarla
dogusundan batisina, kuzeyinden giineyine iilkemiz insanlarinin kendi cografya-
larinda yogurduklar kiiltiirel birikimlerini harmanlayarak birbirleriyle kucaklas-
malarini sagladik.

Organizasyonlarimiza goniil cografyamizi da katarak, gézden 1rak soydasla-
rimizla goniilde ayni degerleri yasadigimiza sahit olduk.

Kiiltiirlerin olusumu aksamdan sabaha olan bir sey degildir. Toplumda bir
degerin kiiltiir olarak kabulii en az bes yiiz yilin1 alir. Goniil cografyamizdaki soy-
daslarimizla farkl devletlerde ve farkli yonetim bigimleri altinda olsak da, 6zde
bir oldugumuzu toylarimizda gordiik.

Yapmis oldugumuz toylarla popiiler fakat giiniibirlik kaynasmalar sagladik.
Bu kaynasmalar milli kiiltiir sevdamizin 6nemli doyum noktalariydi. Katilima
dostlarimiz i¢in bu toplanmalar bir hatira fotografi gibi hafizalarinda kaliyordu.

Artik bu hatira fotograflarina bir ruh iiflemek gerekiyordu. Bilim insanlari-
mizla Yoriik Tiirkmen kiiltiiriiniin, tarihin imbiginden siiziiliip gelen degerleri-
mizin ge¢misine inmek gerekiyordu. Bu anlamda arastirmalar yaparak unutul-
mus gelenek ve goreneklerimizden, kiiresel akimlara kurban verdigimiz edebiya-
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timizdan kayip giden hatta unutulmus kelimeleri ortaya ¢ikarmak gibi ulvi gaye-
lerle, bilim insanlarimizla ¢alismalar yapmaya basladik. Bugiin yapmis oldugu-
muz ¢alismayla, Yoriik Tlirkmen kiiltlirliniin unutulanlarini bilim insanlarimizin
onciiliigiinde hatirlama imkani buluyoruz. Artik iiniversitelerimizde YORKAM
(Yoriik Kiltiiriinii Uygulama ve Arastirma Merkezi) miidiirliikleri kurulmaya
baslandi. Onciiliigiinii de Akdeniz Universitesi yapti. Saygideger iiniversite iist
yonetimine tesekkiir ediyoruz. Tabi burada YORKAM miidiirii saygideger Dog.
Dr. Fatih Uslu hocamizla harika ¢alismalar yapiyoruz, kendisine tesekkiir ediyo-
ruz.

Sehr-i Emin insanlar 6ncelikle bir kiiltiir ve goniil insani olmalidirlar. Yapmis
oldugumuz calistayimizda 6nemli katkilariyla bir Sehr-i Emin oldugunu defaten
gbsteren Muratpasa Belediye baskamimiz saygideger Av. Umit Uysal bagkanimiza
sonsuz tesekkiirler ediyoruz.

Yapmis oldugumuz bu calistayin milletimize hayirli olmasini dilerim.
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Dog. Dr. Fatih USLU
Akdeniz Universitesi YORKAM Miidiirii

ON sOz

Yoruklerin tarihe sahnesine cikisi Turklerin tarihte varolusundan glintimtize
kadar uzanmaktadir. Yorikler, Tirk tarihi icin son derece 6nem arz etmektedir.
Karakteristik olarak vatansever, cesur, yigit; fiziksel agidan glgli, kuvvetli olan
YorukKler, Ttirk tarihindeki savaglarda 6n saflarda yer alarak Tirk tarihinin akisina
olumlu yonde etki etmistir. Kiiltiirel agidan degerlendirmek gerekirse Yorukler,
Turk kiltirtintin varligini korumasinda, gelismesinde ve cesitlenmesinde elcilik
gorevi Gstlenmistir. Anadolu’daki mevcutTurk kiilttirtintin Orta Asya Turk kiilttira
ile benzerlik gosterdigi bilim diinyasinca kabul edilen bir goristtir. Yortkler, Orta
Asya Turk kiilttiriiniin Anadolu’ya tasinmasinda anahtar rol oynamiglardir. Ko-
nargocer yasam tarzini benimsemis olan Yortikler, gocler sirasinda farkh toplu-
luklarla karsilagmalarina ragmen kendi kiilttirlerini korumayi ve gelistirmeyi ba-
sarabilmistir. Bu durum Yoériiklerde gelismis kiilttir bilincinin varligini kanitlar ni-
teliktedir.

Yortkler, diinyanin her yerinde gerek sivil toplum kuruluglarinin gerekse aka-
demik kurumlarin ¢abalariyla sosyoktiltiirel ve bilimsel faaliyetlerde bulunmakta-
dir. Bugtin diinyadaki farkli cografyalarda yiiksek kiiltiir bilincinde olan Yoértikler
kulttirlerini yagsamaya, yasatmaya, gelistirmeye ve tanitmaya devam etmektedir.
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Yortk Arastirmalar -2 adli bu ¢alisma, Antalya Muratpasa Belediyesi, Antalya
Yoriikler Demnegi, Akdeniz Universitesi Yorik Kiltirti Uygulama ve Arastrma
Merkezi (Yorkam) is birliginde ve yerel belediyelerin destekleriyle, Yortk kiilti-
rlintin taninmast, korunmas, yasatilmast ve gelistiriimesi amaciyla hazirlanmugtir.
Sempozyumda alaninda uzman hocalarin bilgileriyle STK temsilcileri ve halkin
tecrlibelerini harmanlayarak Ttirk milli kilttirtintin unutulmaya yiiz tutmus de-
gerlerini koruma ve bunu gelecek nesillere aktarma yontindeki tespitler yapilmig
olup 6neriler sunularak bilimsel bir bakis agisiyla degerlendirilmistir.
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“GOC” KAVRAMI UZERINE

Prof. Dr. ilhan SAHIN*

Tiirk dilinde insan ve toplumlarin hal, hareket ve yer degistirmeleriyle il-
gili temel bazi kelimelerin veya terimlerin kullanildig1 bir gercektir. Bunlarin
basinda siiphesiz “go¢-" gelir. S6z konusu kelime veya terime esas olan olgu,
insan veya toplumdur. Bu baglamda “g6¢-" fiili, en genis anlamda siirekli veya
gecici olarak yerlesilen/konaklanilan bir yerden baska bir yere gé¢ etmek an-
lamindadir. Tarihi siire¢ icinde bu eylemi yerine getiren ve s6z konusu soz-
ciige muhatap olan halk ve topluluklarin basinda gécebe hayat yasayan Tiirk
halk ve topluluklarinin geldiginin altini ¢izmek gerekir. Onlarin “gd¢-" ile ilgili
bu eylemi, siirekli yerlesilen/konaklanan yer degil, mevsimlere gore kendile-
rine ait kislak, yazlak, yaylak ve giizlekleri arasinda her y1l tekrarlanan bir ey-
lemdir. Bu bakimdan séz konusu halk ve topluluklarin hayat tarzina izafeten
“gb¢-"lin sonuna gelen fiilden isim yapma ekleriyle birlikte zengin bir termi-
noloji ortaya ¢cikmistir. Bu terimler, daha ziyade gogebe Tiirk halk ve toplu-
luklanyla ilgili oldugundan burada “gé¢-" olgusuyla ilgili ortaya ¢ikan terimler
verilecek, bu terimlerin dénemi i¢cinde kaynak abide ve eserlerdeki anlamlari,
birbiriyle olan iligkileri ortaya konulmaya ve izah edilmeye ¢alisilacaktir.

Tiirkiye Tiirkcesinde “gd¢” olarak bilinen kelime, Tiirk¢enin en eski yazili
kaynaklarinda “k6¢” ve nadir de olsa bazen “goc” olarak geger'. Bu kelimeye

*  Prof. Dr., Istanbul 29 Mayis Universitesi, istanbul.

! Kelime, 8. yiizyil ortalarinda Kuzey Mogolistan’da Uygurlar tarafindan dikilmis olan Tariat
(Terhin) kitabesinin bati yiiziinde (Osman Mert, Otiiken Uygur Dénemi Yazitlarmdan Tes Ta-
riat Sine Us, Ankara 2009, s. 180, 182); Kutadgu Bilig’de bir ¢cok yerde (bk. Yusuf Has HAcib,
Kutadgu Bilig indeks, nsr. Kemal Eraslan ve digerleri, I1I, Istanbul 1979, s. 274) ve Divanu
Lugati’t-Tiirk’te “Sii kocti askerler goctii/askerler yliriidi” ifadesiyle bir yerde gecer
(Kasgarli Mahmud, Divdnu Lugati’t-Tiirk. Giris-Metin-Ceviri-Notlar-Dizin, haz. Ahmet B.
Ercilasun-Ziya Akkoyunlu, Ankara 2014, s. 141). Bu konuda ayrica bk. Gerhard Doerfer,
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cagdas Tiirk lehcelerinden Azerbaycan ve Kirgiz lehgelerinde “kog”, Baskurt
lehgesinde “kiisis 7, “kiisiw”; Kazak leh¢esinde “kos”, “kostiw”; Ozbek lehge-
sinde “kdgis”; Tatar lehcesinde “kiigis”, “kiictiw”; Tlirkmen lehgesinde “gd¢”,
“gociis” ve Uygur lehcesinde “kociis” seklinde rastlanir’. Anadolu’da dzellikle
Osmanli donemi kaynaklarinda gocebe halk ve topluluklarin yasadiklar hayat
tarzinin, “gd¢-"1in yani gé¢mek fiilinin sonuna gelen fiilden isim yapma ekleri
getirilerek ifade edildigi dikkat ¢ceker. Bu terimlerin Osmanllarin erken done-
miyle ilgili bilgi veren kroniklerde sik sik ge¢mesi ve Osmanli arsiv belgele-
rinde tespit edilmesi, siiphesiz bu gruplarin hem siyasi bakimdan oynadiklar
roliin hem de Osmanl toplumunun 6nemli bir unsuru olduklarinin tezahiirii
olmalidir.

Bu terimler arasinda ilk dikkati ¢eken “gbcer”dir. Bu terimin “g6¢-" fiilinin
sonuna gegici ya da kalici isimler yapan “-er” fiilden isim yapma eki getirilerek
yapildig1 goriiliir. Nitekim Osmanlilarin kurulus déneminin 6nemli kaynaklari
arasinda yer alan, bu konuda eserler veren ve ¢agdasi Nesri, Orug Beg ve sonra
16. yiizyil tarihgilerinden Hadidi gibi tarihgileri etkileyen Asikpasazade’de bu
terim bircok yerde gecer’. Aym sekilde s6z konusu terime arsiv belgelerinde
de sik sik rastlamir®. Belgelerde dikkati ceken 6nemli hususlardan biri, “gocer”
kelimesinin bazen “goger Tiirkmen” ve “gdcer Yoriik” seklinde, gbcebe hayat

Tiirkische und Mongolische Elemente im Neupersischen, 1II, Wiesbaden 1967, s. 187; Sir Gerard
Clauson, An Etymological Dictionary of Pre Thirteenth-Century Turkish, Oxford 1972, s. 693.
Kargilastirmalr Tiirk Lehgeleri Sozliigii, 1, haz. Ahmet Bican Ercilasun ve digerleri, Ankara
1992, s. 278-279.

“... Saruhan ilinde géger il vardi...”, “... Ali Beg ve Mahmud Beg Hamid’de olurlardi.
Mehmed Bey goger il i¢inde olurdu...” (A;zkpa;azdde Tarihi [Osmanli Tarihi (1285-1502)], haz.
Necdet Oztiirk, istanbul 2013, s. 84, 85). Burada “gocer” ile kullanmlan “il”, halk anlamina
gelmektedir. Memleket, yore, halk, iilke ve devlet anlamina gelen “il/el” terimi ile ilgili
olarak bk. ilhan $ahin, “I”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, EK-1 (2016), s. 635-
637.

“Tiirkman-1 Haleb kadis1 mektib génderiip kaz4’-i mezbiira tabi‘ Giindiizlii Avsari dimekle
ma‘rGf cemi‘atin “miitemekkin ve “gocer”lerine berat-1 serifle kethiidd olan Hasan fevt
olup..., fi 25 Rebiiildhir sene 983/3 Agustos 1575” (Baskanlik Osmanl Arsivi [BA], Kdmil
Kepeci, Riius Defteri, nr. 229, s. 230). Burada dikkati ¢eken husus, Osmanli belgelerinde
“oturak” ile is anlaml olarak gecen “miitemekkin”in yerlesik; “gocer”in ise gdcebe hayat
tarzini yasayanlar i¢in kullanilmig olmasidir.
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tarzini yasayanlarin asil temsilcisi olan unsurlarin adinin basina gelmesi ve
sliphesiz onlarin yasadig hayat tarzini ifade etmesidir®.

Bununla ilgili kaynaklarda gegen bir diger terim “konar gocer”dir. Mogo-
listan’daki Uygur Devleti’nin (745-840) ikinci hiikiimdar1 Moyun Cor (747-
759) tarafindan 8. ylizy1l ortalarinda yazdirilan ve diktirilen Uygurlara ait Ta-
riat (Terhin) kitabesinin bati yiiziinde “konar kéger” seklinde gecen bu terim®,
Osmanl arsiv belgelerinde de sik sik gecer’. S6z konusu terimin Orhon yazit-
larinda konmak/yerlesmek anlamindaki “kon-” fiilinin® sonuna “-ar” ekinin
ilavesiyle yapilan “konar” ve “go¢er”den meydana geldigi goriiliir. Gogebeligi
ifade eden bu terimin erken donem yazitlarinda gegmesi, s6z konusu terimin
hem Osmanlilardan 6nce kullanildiginin hem de Osmanli doneminde bir
tesadiif eseri olarak kullanilmadiginin isareti olmalidir. Burada konmak/yer-
lesmek, konar goger topluluklarin yil igerisinde siirekli olarak ayni1 mekanda
kaldiklar1 anlaminda degil, kisla, yazla, yayla ve giizle arasinda her yil diizenli
olarak tekrarlanan go¢ esnasinda bir siire konaklanilan yerler anlamindadir.
Y1l igerisinde asil konaklanilan ve daha uzun siire kalinan yerler, siiphesiz
kisla, yazla, yayla ve giizle olarak bilinen mekanlardir. Bunun yamnda kigsla,
yazla, yayla ve giizledeki asil mekanlarina ulasmak icin gog kafilesinin her giin

> Mesela bu konuda Manisa kadisina gonderilen evahir-i Zilkade 906/8-17 Haziran 1501 ta-
rihli bir hitkiimde: “... Mustafa Dergah-1 mu‘allaima geliip soyle arz etdi ki, gocer yoriikler-
den imis...” (BA, A. DVN.d., nr. 790, s. 14) ve Kayseriye, Maras, Sivas, Malatya, Ayintab,
Birecik ve Yeniil kadilarina goénderilen gurre-i Rebiiilevvel sene 1025/19 Mart 1616 tarihli
bir hiikiimde ise “Tiirkméan taifesinden Cagirganlu cema‘atinden... bunlar gocer Tiirkman
taifesi olmagla...” (BA, Miihimme Defteri [MD], nr. 81, s. 88, hiik. 194) ifadeleri gegmektedir.
“...oly(e)r(iym(i)n sub(u)m()n kon(a)r ko¢(e)r b(e)n/Ben bu topraklarimda ve bu sularim
(boyunca) bu bolgede konar gocerim” (Talat Tekin, “Kuzey Mogolistan’da Yeni Bir Uygur
Aniti: Taryat/Terhin Kitabesi”, TTK Belleten, XLVI/184 (1982), s. 806, 810; O. Mert, Tes
Tariat Sine Us, s. 18, 182).
Orug Beg tarihinde Osmanlilarin efsanevi atasi Siileyman Sah’a mensup olanlar icin “...
Siileyman Sah ol elli bin konar géger Tatar evleriyle Mahan sehrinden gocdiiler...” (Orug Beg
Tarihi [Osmanli Tarihi (1288-1502)], haz. Necdet Oztiirk, Istanbul 2014, s. 6) seklinde gecen
bu terim arsiv belgelerinde de sik sik geger: “... Yiiregir nAm ovada sikin defter-i hdkanide
mukayyed konar-goger hassa yoriik taifesinden olup...” (Adana beyi Piri Pasa ile Adana, Sis
ve Nigde kadilarina 3 Muharrem 973/31 Temmuz 1565 tarihli hiikiim: BA, MAD, nr. 2775,
s. 18-19); “Haliya Cuguniyye ve Siluriyye ndm konar-giger yoriik cema‘atleri ahalileri cani-
binden...” (Sam beylerbeyisine ve Ba‘lbek kadisina 19 Safer sene 973/15 Eyliil 1565 tari-
hinde gonderilen hiikiim: BA, Maliyeden Miidevver Defterler [MAD], nr. 2775, s. 293).
8 Talat Tekin, Orhon Yazitlari, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlar 2010, sozliik-dizin, s. 152;
Erhan Aydin, Orhon Yazitlari (Kol Tegin, Bilge Kagan, Tonyukuk, Ongi, Kiili Cor), [stanbul 2018,
dizin, s. 159, “kon-".
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5-6 saat ve hatta daha fazla siiren yolculuktan sonra konduklar1 konaklama
yerleri de vardir. Ancak bu konaklama yerleri, uzun siire kalinan yerler degil,
dinlenmek ve baz ihtiyaclar gidermek icin birkag giin kalinan yerler 6zelli-
gindedir.

Osmanl kaynaklarinda sik sik gecen bir baska terim, “konar goger”
terimindeki kelimelerin yer degistirmesiyle olusan “gdger konar”dir””. Bunun
yaninda kullanilan bir diger terim “gbger ev”, “gOcer evler” ve “gOger
evli”dir'’®. Buradaki “ev”, siiphesiz Orhon yazitlarinda “eb”!' olarak gecen
“ev”in b>w>v degismesiyle “ev”e donlismiis halidir. Go¢ebe hayat1 yasayan-
larin “cadir” genel adiyla bilinen meskenleri, siiphesiz onlarin evleridir. Bunlar
cadirlariyla birlikte goctiikleri icin s6z konusu terimle ifade edildikleri anlasi-
lyor.

®  Mesela bu terim ile ilgili “... TAceddinlii cema‘atinden kethiidd Mahmud ve Veli dergah-1
mu‘allama geliip gbcer konar halkuz, ciftiimiiz ve ¢ubugumuz yokdur, simdiye dek bize
teklif-i avariz olunu gelmemisdir...” ifadesinin yer aldig1 Baci kadisina gonderilen evahir-i
Zilka‘de 905 / 18-27 Haziran 1500 tarihli hitkmiin metni i¢in bk. BA, A.DVN-d., nr. 790A,
s. 44. Burada TAceddinlii cemaati kethiidalarinin Divan’daki ifadelerinde kendileri igin
“goger konar halkuz” ifadesini kullanmalari, kendi agizlarindan kendilerini bu sekilde ifade
ettiklerinin bir isareti olmalidir. Keza “... hiric vilayetden gocer konar ulus taifesinden
ra‘iyyet tergib idiib...” ifadesinin gectigi Bagdad beglerbegisine 20 Zilka‘de 951/2 Subat
1545 tarihinde gonderilen mithimme kaydinin metni i¢in bk. Topkapi Sarayt Arsivi H. 951-
952 Tarihli ve E-12321 Numarali Miihimme Defteri, yay. Halil Sahillioglu, Istanbul 2002, s.
167-168, no. 205. Ayni terim 977 (1569) tarihli Silistre livas1 kanunnamesinde su sekilde
gecer: “... ve gocer konar yiiriik kimin topraginda cift tutub ziraat iderlerse...” (Omer Latfi
Barkan, XV ve XVI inci asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali
Esaslar I Kanunlar, Istanbul 1943, s. 280).

10« . Siilleyman Sah Gazi'yi ilerii ¢cekdiler kim ol, gdcer eviin ulularindan idi...”, “... Ertugrul
ol arada kald1. Kardaslanyile gitmedi. Ve dort yiiz mikdar1 gocer ev bile kaldi...”, “... Osman
Gazi'nin dedesi Siileyman Sah Gazi Rum’a gellip ... kim konar gocer evler etrafa

dagildilardr” (Asikpasazdde Tarihi, s. 6-7). Séz konusu terim arsiv belgelerinde “Hala gager-
evlii Tiirkman taifesinden Danismendlii nAm cemi‘atin boy beyi...” (Anadolu, Karaman ve
Ram beylerbeyileri ile zikr olunan eyaletlerdeki kadilara ve Danismendli kadisina ve ol
caniblerdeki alt1 boliik halk: tizerlerine kethuda yeri olanlara 13 Muharrem 1039/2 Eyliil
1629 tarihli hitkim: BA, MD, nr. 84, 42/84) ve “Konar ve goger evlii Beylikli cema‘atinden
Isma‘il ndAm kimesne siidde-i sa‘ddetime geliip...” (Anadolu, Karaman, Adana ve Mar‘as
beylerbeyleri ile bu vilayetteki kadilara ve Halep Tiirkmenleri voyvodasina 3 Zilhicce sene
1047/18 Nisan 1638 tarihli hiikiim: BA, MD, nr. 88, s. 80, hiik. 211) gibi benzer ifadelerde
yer alir.

"1 T. Tekin, Orhon Yazitlari, sdzliik-dizin, s. 136-137: Erhan Aydin, Orhon Yazitlari, dizin, s.
151-152, bk. ew.
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Bu konuda kullanilan bir diger terim “gécebe”dir'?. Siiphesiz onlarin yasa-

dig1 hayat tarzini ifade eden bu terim, Osmanl belgelerinde bazen “yoriik”

terimi ile birlikte ayni ifadenin icinde geger™. Buradaki “gdcebe”, yersiz yurt-

suz hayat yasayanlar anlaminda degil hayat tarzini ve “yoriik” terimiyle es bir

anlam ifade etmektedir. “Gogebe” terimi ile ilgili Doerfer, Wilhelm Rad-

loff un kelimenin “g6¢+oba”dan iiretilerek ortaya ¢iktig1 ifadesini isabetli bu-

lur ve “kd¢=06pa”nin “kocopa” (kocoba) > koédba> gbcdabd > g6¢=0pa asama-

larindan gecerek sézciigiin ortaya ciktigim belirtir'®. Tiirkcede “oba”, Mogol-
larda “obog” olarak bilinen terim, aileden birazcik biiyiik ve birbirine kan bag

12

Saruhan’daki kadilar, Manisa miitesellimi ve sancakta kislayan gocebelere gonderilen 28
Cemaziyelahir 1177/3 Ocak 1764 tarihli hiikiimdeki “... bedel-i sancag-1 Saruhan
mukataasi senevi on iki bin yedi yiiz yirmi yedi gurus mal ile mimaileyhin malikine
uhdelerinde oldugu ve gigebe taifesinden liva-i mezburede...” ifadesinde “g6¢ebe” terimi-
nin sadece cemaat, tir, mahalle gibi boylarn alt birimleri olan gdgebe gruplar icin degil,
taife/boy olarak bilinen biiylik gécebe gruplari icin de kullanildigini géstermektedir. S6z
konusu hiikmiin metni igin bk. M. Cagatay Ulucay, 18 ve 19. Yiizyillarda Saruhan’da Eskiyalik
ve Halk Hareketleri, Istanbul 1955, s. 82-83, not 3. Bunun yaninda Maras eyaletindeki kadi-
lara ve A4yanlara gonderilen eviil-i CemAziyelevvel 1134 tarihli hiikiimde “g6cebe”
sozcligiinlin®... Hisn-1 Mansur’ kazdsinda sdkin yerlii Risvan ile gogebe Risvan asiretleri imddd-1
hazeriyyelerin Malatiyye sancagi ile viregeliip yiiz yirmi sekiz hane avarizlari olmagla...” (BA, A.
DVNSMHM.d., 130, 292/876) ifadesinde gectigi goriiliir. Bu ifadede dikkati ¢eken en
o6nemli husus, Hisn-1 Mansur yani Adiyaman kazasinda bulunan ve Malatya’ya kadar
uzandigl anlasilan Risvan adli grubun yerlesik olanina “yerlii”; yerlesik olmayan ve
geleneksel hayati devam ettirenlere “gécebe” denilmesidir.

Bu konuda Osmanl arsivlerinde pek ¢ok belgeye rastlamak miimkiindiir. Mesela Saruhan
sancaginda cezalari verilen ve firar eden kimselerin gizlenmemeleri ve himaye gérmemeleri
ile ilgili olarak Saruhan kadisi, miitesellimi, havas ve evkaf zabitleri ile vilayet dyanlarina
gonderilen evéhir-i Cumadeltla 1134/8-17 1722 Mart tarihli hiikiimde “gtgebe” terimi
hem Y6riik hem de Tiirkmen obalarim aym ifadede nitelemektedir: “... eskiydnin ba‘zilari
Saruhan sancaginda vaki‘ ... gogebe Yoriikan ve Tiirkman obalarinda ve ba‘zilar1 sdir serbest olan
ze‘dmet ve timdr karyelerinde thtifd ediip...” (BA, AE.SAMD.III, 119/11738). Keza Karaman
eyaletinde bulunan gécebe gruplarin vergi meselesi ile ilgili olarak Karaman valisi tarafin-
dan sunulan ve 28 Saban 1138/1 Mayis 1726 tarihinde Basmuhasebeden derkenar verilen
arzin metninde “go¢ebe’ sozcligiintin “yoriikler” sozcligii ile es anlamli olarak kullanildig
dikkati cekmektedir: “Devletlii sa‘ddetlii sultdnim hazretleri sag olsun: Eyalet-i Karaman’da vaki‘
yoriikdn ve sdir gogebe tdifesinin kislayu geldikleri yerlerin defter-i cedid-i hakanide resm-i kislaklari
ile resm-i otlaklar1 viliye hdsil kayd olunmusiken taleb eyledikde yedimizde resm-i yaylak ve kislak ve
otlak vermemege fermdnimiz vardir deyii hilaf-1 kaniin ve defter ta‘alliil ve muhdlefet eylemeleriyle
mercidur ki yoriikdn ve sdir gogebe kaydi Basmuhdebeden derkendr ve riisiim-1 yaylak ve kislak ve
otlaklari defter-i cedid-i hakani miicebince edd etdirilmek babinda fermdn-1 serifleri reca olunur, baki
ferman devletlii sultdnim hazretlerinindir, bende Haci Ibrahim, vali-i Karaman” (BA, IE.ML.,
00078/07289.001).

Gerhard Doerfer, Tiirkische und Mongolische Elemente im Neupersischen, I1I, Wiesbaden 1967,
s. 187.
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ile bagl idari ve sosyal yapilanmalar ifade eder. Dolayisiyla bu hayati yagsayan-
lar icin kisla, yazla, yayla ve giizle arasinda gerceklesen go¢ hareketleri ve ko-
naklamalar obalar halinde olur. Bu durum kuvvetli bir ihtimalle Anadolu
Tiirk¢esinde “gd¢-oba”nin agizdan agiza sdylene sdylene “gdcebe” haline do-
niistigl intibain1 vermektedir. Kelime Azerbaycan Tiirk¢esinde “kogiri’, Bas-
kurtcada “kiismi hahk”, “kiiskinsildr”, Kazak¢ada “kospeli”, “kospendiler”;
Kirgizcada “ké¢mon”; Ozbekcede “kéeminci”; Tatar Tiirkgesinde “kiigmai ha-
Iik”; Tirkmencede “gé¢men”; Uygurcada “ké¢midn”; Ruscada “kog’evnik”,
“kog’evoy” olarak karsimiza ¢ikar'.

Kaynaklarda gocebe hayat yasayanlari ifade eden bir diger sozciik
“kockiin/gocglin”diir. “Kockiin” veya “gdc¢glin”iin fiilden isim yapma eki olan,
eklendigi kok veya govdenin anlamim pekistiren/kuvvetlendiren ve “gd¢-”
orneginde oldugu gibi daha ¢ok tek heceli kok veya govdelere gelen -gin / -
gin; -gun / -gilin; -kin / -kin; -kun /-kiin ile yapildig1 anlasihyor. Karahanh
dénemine ait metinlerde go¢ eden anlaminda “kogkiin” olarak gegen bu
sozciik'’®, Osmanh dénemi kaynaklarinda gdcgiin/gdckiin  seklinde
gecmektedir'’. Halk agzi derlemelerinde de kelimenin her iki sekilde
kullanildig: goriiliir'®.

Bir diger sozciik ise “go¢mel”dir. “Go¢mel” sdzciigiiniin, hayati efsaneler
icinde gark olmus olan Siileyman $ah ile ilgili bir ifadede yer almasi oldukca

Kargsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sozliigii, s. 278-279.

Kutadgu Bilig Indeks, s. 274. Burada “kégiit” kelimesinin gé¢ at1 ve “kdglitci” kelimesinin
gocliren, gociirecek olan olarak anlamlandirildigi da dikkati ¢eker. Karahanli déneminde
“kockiin” <“kog-kiin” olusumu ile ilgili olarak ayrica bk. Necmettin Hacieminoglu, Kara-
hanli Tiirkgesi Grameri, Ankara 1996, s. 43.

Bu terimle ilgili Kanuni dénemine ait Silistre sancagi kanunnamesinde gecen ifade aynen
sOyledir: “... miitemekkin olmayan yiiriik taifesi ki bir kdyde yapilu evleri olmaya gd¢meleri
mukarrer ola anin gibi géckiinci yoriikler anbar yapmada dahil degiildir...(O. L. Barkan,
Kanunlar, s. 275). Go¢kiin adinin zaman stireci iginde bu hayati yagayanlarca tegskil edilen
iskdn birimlerine ad oldugu da dikkati ¢cekmektedir. Bu baglamda Tanzimat’in ilanindan
sonraki idari teskilatta Bolu eyaletine bagh Viransehir sancaginda Amasri/Amasra kazasina
bagl Gogkiin adiyla bilinen bir divan vardi. Bu divanin merkezi olan Gogkiin kdytinden
bagka bes koyii daha vardi (BA, ML.VRD.TMT.d., nr. 02940). Divanin merkezi olan koyiin
bugiin Bartinin Amasra ilcesine bagl Gockiin koyii oldugu anlasiiyor. S6z konusu
divandan bagka yine Tanzimat’tan sonraki idari diizenlemelerde Bolu eyaletinde
Kastamonu kaymakamlagina miilhak inebolu kazasina bagh Gockiin adiyle bilinen bir diger
divan daha vardi (BA, ML.VRD.TMT.d., nr. 03881). Bu yer, bugiin Gockiin adiyla inebolu
ilcesine bagh kéylerden birinin adidir.

8 Tiirkiye’de Halk Agzindan Derleme Sozliigii, V1, Tiirk Dil Kurumu: Ankara 1993, s. 2121
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dikkat cekicidir". Bu sézciigiin sagilan inek anlamindaki “sagmal”, verimli ve
miinbit yerler i¢in kullanilan “bitmel” 6rnegine benzer bir sekilde “go¢-”
fiilinin sonuna “-mel” ekinin gelmesiyle olustugu® ve “gdger”, “gbcer konar”,
“konar goger”, “gocer evli” ve “gbcebe” sozciikleri anlamimi ifade ettigi
anlagiliyor. Bu baglamda Ankara ve Cankiri cevresi halk agzi derlemelerinde
“gocmel”, herhangi bir yere sonradan gelip yerlesen kimseler anlaminda
kullamhr*'. Orhan Saik Gokyay, “gdcmel”in kuslar ve baliklar gibi mevsimlere
uyarak yasanilan yerden baska bir yere diizenli bir sekilde gidip gelme; buna
mukabil halk agz1 derlemelerinde memur ve kiraci karsiligi olarak kullanilan
“gbe¢men” teriminin ise bir yere siirekli olarak yerlesmek tizere kendi yurdunu
birakan kimse anlaminda kullanilmasi gerektigini hakh olarak dnerir®.

Tiirk dilinde go¢ etmek anlamindaki “kdg-/go¢-” fiili, asli anlamim
koruyarak “ké¢ kerden” seklinde Farscaya gecmis ve 13. ylizyildan itibaren
Farsca metinlerde sik¢a kullanilmaya baglamistir. Burada “kii¢-” kelimesi,
Tirk dilindeki “kdg-/go¢-"iin Farsgaya girmis halidir. “Kerden-” fiili ise
Farscada yapmak, etmek anlamina gelir. Boylece Farscada bugiin de kullanil-
makta olan “ki¢ kerden” fiili ortaya ¢cikmustir 2.

Bu kelime ve terimler arasinda yer alan “Tiirkmen” kelimesi, siiphesiz
“Tiirk” kelimesiyle ilgilidir. Kasgarlh Mahmud, hikaye tarzinda anlattigi: “Zul-
karneyn gelip saglart ve Tiirk alametleri ile bu insanlar goriince
sorusturmaksizin  ‘Tiirk manend’ dedi; anlami ‘bunlar Tiirklere
benziyorlar’dir. Sonra bu isim onlar i¢in giiniimiize dek kaldi. Bunlar aslinda
24 kabiledir”** ifadesiyle Tiirk soziiniin sonuna gelen Farsca “manend (méan)”
ile “Ttirk gibi”, “Tiirk’e benzer” anlaminda Tiirkman/Tiirkmen teriminin or-
taya ¢iktigimi ve dolayisiyla bu terimin Oguzlar i¢in kullanildigini belirtiyor.
Bunun yaninda Osmanli déneminde Sultan II. Bayezid devrinin (1481-1512)
tinlii yazarlarindan Nesri’nin “Hicretin {i¢ yliziinde Etrak’den iki bin hargahile

“...Stileyman Sah ol elli bin konar goger Tatar evleriyle Mahan sehrinden gogdiiler. Furat
irmagr suyunu gecmek istediler. Yol iz bilmezler go¢mel Yoriikler tayifesi...” (Orug Beg
Tarihi, s. 6)

Orhan Saik Gokyay, “Tiirkcede ‘~-mal’ ve ‘-mel’ Eki Uzerine”, Tiirk Dili Arastirmalart Yilligi
Belleten 1978-1979, Ankara 1981, s. 23-32.

Tiirkiye’de Halk Agzindan Derleme Sozliigii, V1, s. 2121; krs. O. S. Gokyay, a.g.m., gost. yer.
2 0Q.5. Gokyay, a.g.m., s. 30-31.

23 Bkz. Muhammed Mu‘ln, Ferheng-i Farsi, 111, Tahran 1373/1994, s. 3113-3114.

24 Kaggarh Mahmud, a.g.e., s. 520.
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Islam’a gelip miitteki ve ahsenii’l-islim oldular. Andan 6tiirii buna Tiirk-i
iman denildi. Lafzda tahfif edip Tiirkman dediler”® ifadesiyle “Tiirkmen” te-
riminin Tiirkler’in iman edip Miisliiman olanlarina verildigi gibi bir anlam or-
taya cikiyor. Burada gegen terim “Tiirk-i Iman” degil, “Tiirk-iman” seklinde
okundugunda ise o zaman “Imanl Tiirk” anlamina gelen “Tiirk-Iman”dan
“Tirkmen” terimi climledeki anlama daha uygun goziikiiyor. Bu baglamda
kabul goren yaklasimlardan biri, Oguzlarin Miisliiman olmalarindan sonra
Tiirk kelimesine Farsca “manend” (benzer, gibi) kelimesinin gelmesiyle
Tirkmanend (Tiirk’e benzer) soziiniin ortaya ¢ikmasi, zamanla bu soziin
Tiirkmen sekline déniismesi ve giderek Oguz adinin yerini almasidir®®. Diger
bir yaklasim ise “karaman”, “kocaman”, “kélemen”, “iscimen”, “evcimen”,
“akman” Orneklerinde oldugu gibi {izerine geldigi kelimeye biiyiikliik,
kuvvetlilik, {istlinliik, fazlalik anlamlar1 katan “-men”, “-man” miibalaga
ekinden “-men”in Tiirk kelimesine gelmesiyle “Tiirkmen” sOziiniin
olusmasidir®’.

Baslangicta siiphesiz kavmi bir hususiyet gosteren “Tiirkmen” teriminin,
zamanla “gO¢ebe”, “gbcebe yoriik” anlamina geldigi de dikkati gekmektedir.
Mesela Osmanl déneminde Hama ve Humus mukataasi perakende Tiirkmen-
leri’ne mensup olan ve Izmir havalisinde sakin olarak yasayan Alaca Mehmed,

[

Goziibiiyiik Halil, Tosun Mustafa ve Kadrioglu Ibrahim’in: bizler

Tiirkmanlhkdan ihrac ve askeri ziimresine dahil olduk deyii mirilerin ver-

mekde adem-i itd‘at {izere olmalariyla...”*®

ifadesinde gecen “Tiirkmanlikdan
ihrac”in gbécebe hayat tarzini terk etme anlamina geldigi ve bu baglamda
“Tiirkmen” teriminin “géc¢ebe” anlaminda kullanildigini géstermektedir. Bu
bakimdan Yeniil Tiirkmenleri/Yeniil Yoriikleri, Halep Tiirkmenleri/Halep
Yoriikleri 6rneginde oldugu gibi “Tiirkmen” ve “yoriik” terimlerinin Osmanh
arsiv belgelerinde sik sik birbirinin miiteradifi olarak kullanildig1 goriilmekte-

dir.

25 Mevlana Mehmed Nesri, Cihdnniima [Osmanli Tarihi (1288-1485)], haz. Necdet Oztiirk, is-
tanbul 2013, s. 10.

26 Faruk Siimer, Oguzlar (Tiirkmenler), istanbul 1999, s. 79; ilhami Durmus, “Tiirk Adinin Or-

taya Cikisi, Anlamui ve Yayilis1”, Gazi Akademik Bakis, 10/20 (Yaz 2017), s. 43-44.

Bu konuda ileri siiriilen goriisler ile ilgili olarak bk. Ibrahim Kafesoglu, “Tiirkmen Adi Ma-

nasi ve Mahiyeti”, Jean Deny Armagani, Ankara 1958, s. 121-133.

[zmir kadisina ve voyvodasina gonderilen 23 Cumadeltld 1150 tarihli hiikiim: BA,

AE.SMHD.IL,, nr. 20.1182.
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Merkezi Asya’dan Anadolu’ya go¢ eden Oguzlar'in (Tiirkmenler) ve diger
Tiirk boylarinin bir kismina verilen diger bir ad olan “y6riik” adinin Anadolu
cografyasinda ortaya ¢iktig1 anlasilmakla beraber ne zaman ortaya ¢iktig1 tam
olarak bilinmiyor. Ancak s6z konusu kelimenin menseinin ¢ok daha eskilere
gittigi tespit ediliyor. Bu baglamda kelimenin 8. yiizyilda Orhon yazitlarinda,
11. yiizyllda Kasgarlh Mahmud'un Divanu Liigati’t-Tiirk’iinde, yine 11. ylizyillda
Yasuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig’inde, Eski Uygur Tiirk¢esi metinlerinde,
adim atmak, ilerlemek, ylirimek ve baskaldirmak anlamlarina gelen “yori-”
ile ilgili oldugu anlagiliyor®. Ayrica 15. yiizyilin ikinci yarisinda yaziya gegiri-
len Dede Korkut Kitabrnda da kelime “yor1-” olarak geciyor®. Bu durum “yori-
” fiilinin, Anadolu’da incelerek 6nce “yorii-"ye doniistiiglinii; “yorii-’niin so-
nuna fiilden isim yapma eki olan “-k” harfinin gelmesiyle de “yoriik” tabirinin
ortaya ¢iktigini gosteriyor. Kelimenin “yori-"dan “y6rii-"ye doniistligii ve agiz-
lara da daha ¢ok bu sekilde yerlestigi dikkate alindiginda, onlara “Yiiriik”ten
ziyade “Yoriik” denilmesi daha yerinde goziikiiyor’'. Bu adin s6z konusu ha-
yat tarzini yasayanlar i¢in onlara merkezi idare, merkezi idarenin biirokratlar
veya digaridan bagkalari tarafindan verildigini ve zamanla kendilerinin de bu
ad1 benimseyerek kullandiklar1 tahmin edilebilir.

Tiirkcede “go¢-” fiilinden tiireyen ve kaynak eserler ile arsiv belgelerinde
“gbcer”, “gocer Tiirkmen”, “gbcer Yoriik”, “konar gocer”, “gbcer konar”,
“gbger ev”, “gbger evler”, “gocer evli”, “gbocebe”, “gbcebe yoriikler”, “gdcebe
Tiirkmenler”, “kockiin/gocgiin”, “gd¢mel”, “yoriikk” ve “Tiirkmen” vb
seklinde gecen bu kelime veya terimler, 6zlinde ayn1 anlama gelen ve her yil
mevsimsel dongiilere gore kisla, yazla, yayla ve giizlelerinde diizenli bir
sekilde donemsel hayat tarzini yasayanlari ifade eden kelime veya terimlerdir.

29 Soz konusu kelimenin Orhun yazitlarinda “anta kalmisi yir sayu kop toru 6l yortyur ertig”

ve “bu yolin yorisar yaramagi tedim”; Divdnu Lugdti’t-Tiirk’de “ol angar yagru yorimas”; Ku-
tadgu Bilig’de “yor1 tiiz okigil an1 sen menga” ve Eski Uygur Tirkcesi metinlerinde “anda
munda maru berii yortyu” sekillerinde gectigi goriiliir (bk. Drevnetyurkskiy Slovar, Leningrad
1969, s. 274). Ayrica bk. Hatice Sirin User, Koktiirk ve Otiiken Uygur Kaganligr Yazitlari,
Konya 2009, s. 338, 368, 379, 398).

“Ivden ¢ikup yoriyanda selvi boylum”; “Ucardan kaz tavuk yorirdan geyik tavsan bu havluya
toldurup Oguz yigitlerine buni dim itmis-idi (Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabi, I, An-
kara 1989, s. 79, 225). Ayrica bk. Ayni eser, 11, Ankara 1991, indeks, s. 339, “yori-”.

Faruk Siimer, 1430 yillarinda eserini yazan Yazicizade Ali'nin (Tevdrih-i al-i Selguk), edebi
kaynaklar i¢inde ilk defa “yoriik” tabirini kullandigini belirtir. Bu hususta bk. Faruk Siimer,
“XVI. Asirda Anadolu, Suriye ve Irak’ta Yagayan Tiirk Asiretlerine Umumi Bir Bakis”, Ikti-
sat Fakiiltesi Mecmuasi, XI/1-4 (1952), s. 518-519.
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Bu kelime veya terimlerin sayisi Tiirk¢ede bir hayli fazla olmasina ragmen Bati
dillerinde s6z konusu hayati yasayanlar, Grekce “nomas”dan gelen “nomad”,
“nomade” gibi kelime veya terimlerle ifade edilmektedir. Bu kelimenin tam
karsiligy “gbocebe”dir. “Nomados”tan gelen “nomadism” ise “gocebelik”
demektir. Tiirkcede s6z konusu hayat tarzim ifade eden kelime veya
terimlerin fazla olmasini, Tirklerin yasanilan bu hayat tarziyla
biitiinlesmelerinde ve bu baglamda Tiirk¢enin ¢ok genis bir cografyaya
yayllmasinda ve zenginliginde aramak gerekir. Bu baglamda s6z konusu terim
veya terimlerin, daha ¢ok birbirine yakindan veya uzaktan akraba ailelerce
teskil edilen ve her biri hususi bir ad tasiyan “oba”, “mahalle”, “cemaat”,
“oymak”, “tir”, “boliik”, “divan” gibi idarl ve sosyal yapilanmalarin hayat
tarzim ifade ettiginin altim ¢izmek gerekir. Bu sosyal ve idari yapilanmalar
icinde s6z konusu hayat tarzinin en 6nemli 6zelligi hem niifusun hem de
koyun, keci, at ve deve gibi evcil hayvanlarin tamaminin diizenli olarak
doénemsel goglere katilmasi; ekonomik faaliyetlerin hayvanciliga ve geleneksel
olarak {iretilen hayvan iiriinlerine dayanmasi; doganin otundan ve suyundan
donemsel olarak istifade edilmesi ve tahrip edilmemesi; kendilerine 6zgii
asirlar i¢cinde olusan kiiltiir ve uygarlik degerlerine sahip olmalaridir.



Tiirk Konar-Gogerligi Hakkinda Baz1 Tespitler
Some Findings About Turkish Semi Nomadism

Prof.Dr. Saadettin Yagmur GOMEC*

OzZET

Genel itibariyla konar-gdcerlikten yerlesiklige (yatukluk) adim atma,
glinimiiz agisindan veyahut da zamanimiz sartlarina gore deger-
lendirdigimizde belki bu miispet bir gelisme olarak diisiiniilebilirse de eski ve
ortacaglarin vaziyeti géz Oniine aliminca bunun pek de faydali olmadig) an-
lagilir. Yalnmizca topraga bagli yasamak ve en 6nemli gegim kaynag: olarak da
ziraat ile ticaretin One ¢ikmasi Tirklere bir ayricalik saglayamazdi ve
saglamadigin1 da Uygur 6rnegiyle goriiyoruz. Bununla beraber giintimiize ka-
dar ele gecen Kok Tiirk harfli metinler Tiirk tarihi ve kiiltiiriiniin aydinlatil-
masinda hig siiphesiz basta gelen belgelerdir. Bilhassa Kok Tiirk ve Uygur
¢aginda taslara kazinmis devlet kitabelerinde anlatilan bilgiler pek¢ok zengin
malzemeyi ihtiva eder. Bunlarin i¢inde Tiirk dili, dini, devlet ve ordu tegkilati,
birtakim gelenek ve gorenekler ile Tiirk sosyal hayatina dair hususlar da
vardir. Iste bu noktada Tiirklerin yerlesik, gdcebe veya kendi adlandirmalar
seklinde karsimiza ¢ikan konar-gogerlik mevzu yillardir tartisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kok Tiirkler, Uygurlar, Gogebelik, Yerlesiklik, Tiirk
Kilttira

*  Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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ABSTRACT

When we evaluate switching phase from nomads to settlers in general
according to or in terms of modern-day conditions, -even if it may be consid-
ered as a positive improvement- it is understood that it is not beneficial hav-
ing regard to ancient and medieval circumstances. Only depending and set-
tling on land and farming and trade as a means of living couldn’t have pro-
vided privilege for Turks. We see it didn’t do in the example of Uyghurs. In
addition, texts written in Kok Turk alphabet having been obtained so far are
beyond doubt leading sources for illuminating Turk history and culture. Es-
pecially, information represented in state inscriptions engraved on stones dur-
ing Kok Turk and Uyghur epochs contains many valuable datum. In these
inscriptions, there are points about Turkish language, religion, state and army
organization, several traditions and customs and Turkish social life. At this
point, Turk’s situatedness and nomadic or settler-migrant lifestyle subjects
have been discussed for years.

Key Words: Kok Turks, Uyghurs, Nomadism, Settledness, Turkish Cul-
ture

Tiirk tarihi ve kiiltiiriiniin aydinlatilmasinda bu giine kadar ele gecen K&k
Tiirk harfli metinler hi¢ siiphesiz basta gelen belgelerdir. Ozellikle Kok Tiirk
ve Uygurlar ¢aginda taslara kazinmis devlet kitabelerinde anlatilan bilgiler
peke¢ok zengin malzemeyi ihtiva eder. Bunlarin i¢inde Tiirk dili, dini, devlet
ve ordu teskilati, birtakim gelenek ve gorenekler ile Tiirk sosyal hayatina dair
hususlar da mevcuttur. iste bu noktada Tiirklerin yerlesik, gécebe veya kendi
adlandirmalar seklinde karsimiza ¢ikan konar-gdgerlik mevzu yillardir ilim
adamlan arasinda tartisiimaktadir.

Isin dogrusu, biz Tiirkler hakkinda yabanclarin yanli fikirlerinin pek de
6nemi bulunmadig: bir tarafa; eski Tiirkler ister gocebe ister konar-gdger ol-
sunlar diinya tarihine damgasin1 vurmuslardir. Bu hakikati kimse inkar ede-
mez'. Ama biz her seye ragmen kaynaklara dayali olarak bu konuya 151k tut-
maya calisacagiz.

! S.Y.Gdmeg, “Tiirklerin Medeniyet Tarihindeki Yeri”, Uluslararas1 Askeri Tarih Dergisi, No

87, Ankara 2007, s.17-29.
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Tipki Kok Tiirk Kaganhig1 ¢caginda taslara islenen yazitlar gibi neredeyse
Uygur Devletinin bir nev’i resmi tarihi diyebilecegimiz bazi kitabeler vardir ki
bunlarin arasinda $ine Usu, Terhin, Tez II ve Karabalgasun’u sayabiliriz. Bi-
zim konumuz itibariyla iste bu Tiirk¢e kaynaklardan Terhin Yazitinda konar-
goger tabiri ve konar-gocerlikten bahsedilmektedir ki biz buradan yola ¢ikarak
meseleyi ele alacagiz. Ancak daha evvel Uygur Kaganliginin kurulusunu hatir-
latmak noktasinda baz tarihi hadiselere deginmemiz de gerekiyor.
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Bilindigi tizere Kok Tiirk Kaganligi Basmil, Uygur ve Karluklarn ittifaklar
neticesinde yikilmis daha sonra da miittefikler kendi aralarinda kozlarini pay-
lagsmislar ve bu kavgalardan Yaglakar ailesinin onciiliigiindeki Uygurlar galip
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cikarak Tiirk devletinin idaresini tistlenmisler idi*. Bu husustaki bilgiler hem
Kok Tiirk harfli metinler hem de Cince vesikalarda ayrintisiyla anlatilir.

Tiirk ve Uygur tarihinin en biiyiik hakanlarindan birisi durumundaki Borii
Ken (Mo-yen Cor/belki Borii Kun/Genisleten/Yayan), kardesi Tay Bilge
Tutuk ile yaptigi taht kavgasinin ardindan heniiz daha kendisini tanimak
istemeyen bazi Tiirk kabileleriyle de miicadele igine girdi. Buna bagh olarak
herhalde istikrar saglanana kadar Borii Ken (Mo-yen Cor) hayati icin daha
giivenli gordiigii Tez Nehri civarlarim kendine ikamet vyeri sec¢mis,
muhtemelen de bu civara bir sehir insa ettirmisti ki bu hususta kitabelere
baktigimizda onun Otiiken’in bat1 ucunda Tez Basr’'nda bir yaylak meydana
getirdigini, otag1 burada kurdurdugunu, sinirini orada yaptirdigini ve 750-753
yillarim bu bélgede gecirdigini® dgreniyoruz ki bizatihi bu ciimlelerde
kendisinin de yaylaci oldugunu vurgular. Elbette Borii Ken’in (Mo-yen Cor)
burada altin aksamh bir otag kurdurmasi* artik bagimsiz bir devlete sahip
oldugunun da gostergesidir.

Bunun yanisira “750 Bars yilinda Borii Ken (Mo-yen Cor/belki Borii
Kun/Genisleten/Yayan)® Kirgizlarla akraba olan ve bir boliimii herhalde Hun
gocleriyle Avrupa’ya gidip daha sonra batida Sek El ismiyle anilan bir Tiirk
boyu olan Ciklere® sefer diizenledi. Kem (Enesey/Yenisey) Nehri kiyisinda
yapilan savasta Cikleri yenip, onlan kendisine bagladi”’. Ciklerin

2 S.Y.Gémeg, Uygur Tiirkleri Tarihi, 5. Baski, Ankara 2015, 5.67-82.

Bakiniz, Terhin Yaziti, Bati tarafi, 1-2. satir: “Tengride bolmis il etmis bilge kagan il bilge
katun atig atanip 6tiiken kidin uginta tez baginta 6rgin anta etitdim ¢it anta yaratitdim bars
yilka y1lan yilka eki y1l yayladim ulu yilka &tiiken ortusinta siingiiz baskan 1duk bas kidininte
yayladim 6rgin bunta yaratitdim ¢it bunta tokitdim” .

Ayrica bakiniz, Tez II Yaziti, Gliney tarafi, 2. satir: “Tez’de Kasar’in batisinda yerlesti. Sinir
tayin etti. Otag1 yaptl. Yazi gegirdi”.

Bilindigi tizere “otag” eski Tiirk devlet anlayisinda hakimiyet semboliidiir. O yiizden biitiin
Tiirk hakanlar altin otag kurdurduklar gibi, bu motifi basta Oguz Kagan Destanlar ol-
makla birlikte diger Tiirk halk hikayelerinde de gérmek miimkiindiir. Bakiniz, S.Y.G6meg,
Tirk Kiltiiriiniin Ana Hatlarn, 4. Baski, Ankara 2018, s.86.

5 K.Yildinm, Tiirk Tarihi i¢cin Eski Cince-Tiirkce Sézliik, istanbul 2010, s.335.

S.Y.Gémeg, “Kok Tiirkge Metinlerde Koriilgen Kabile ve Kavimlerden Cikler”, Sincan Tez-
kireciligi, Say1 2, Uriimgi 2004, s.28-30; S.Y.G6meg-T.Ercoskun, “Sek El~Cik~Cigil Issue
in History of Turks”, Foreign Languages and Cultures Studies, 21/467, Ulaanbaatar 2017,
s133.

Bakiniz, Sine Usu Yaziti, Dogu tarafi, 7-8. satir: “Bars yilka Cik tapa yoridim ekinti ay tort
yegirmike kemde tokidim ol yil ol bodun igikdi”.
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maglubiyetinden sonra yukarida isaret olundugu gibi 750 senesinde Tez
Basi’'nda otagimi kurduran Borii Ken (Mo-yen Cor), buray: citlerle giivence
altina aldirdiktan bagka kitabesini yazdirtti. Ayni yil Tatarlarin da ne durumda
olduklarini arastirip 752’lerde Otiiken’deki Sekiz Selenge, Orkun ve Togla
nehirleri arasinda konar-gocer sekilde yasamaya devam etti. Borii Ken (Mo-
yen Cor) bu hususta yazitinda sdyle diyor: “Kasar’in batisinda bir kagan otagi
kurdurup etrafini citlerle (surlarla) ¢evirdim. Yazi burada gecirdim ve sinirlar
belirledim. Orada bir yazit hazirlattim. Sonra o yil giiziin doguya yiiriidiim.
Tatarlar1 sorusturup tavsan yilinin besinci ayinda buraya vardim. Yilan yilinda
Otiiken Yis ve Siingiiz’iin zirvelerinin batisinda Yabas ve Tokus’un® kavsa-
ginda yazi gecirdim. Burada da bir otag kurdurup cevresini citlerle giivence
altina aldirdim. Sonsuza kadar kalacak bir yaziti orada yass tasa kazittim”’

Yukarida anlatilanlar Terhin Yazitinda ise degisik bir sekilde ifade
edilmektedir. Burada “Ejderha yilinda (752) Otiiken’in ortasinda, Siingiiz-
Baskan’in kutlu zirvesinin batisinda yazi gecirdim. Otagimi orada kurdurup
etrafini giivence altina aldirdim. Sonsuza kadar kalacak bir yazit1 burada yassi
ve biitiin bir tagsa kazittim. Yukarida Tann irade ettigi, asagida yagiz yer
besledigi icin devlet ve yasa sahibi oldum. Doguda giinesin, batida ayin dog-
dugu yerdeki halklar, dort taraftaki insanlar bana gii¢ veriyorlar. Diismanlarim
béliiniip (veya diismanim Béliik), yok oldu. Otiiken {ilkesi ve cevresi ile ikisi
arasindaki tarlalarim, Sekiz Selenge, Orkun, Togla, Sebintiirdii'®, Kargu'! ve
Burgu’daki sularimda konar-gocerdim ben”'?, diyor.

8 Kirkiz veya Ubsu Kol’e dékiilen iki kol olabilir. Bakiniz, S.Y.Gomeg, “Kok Tiirkce Yazitlarda

Gegen Goller ve Nehirler”, Tiirkoloji Arastirmalari, 2/4, Erzincan 2007, s.1294.

Bakiniz, Sine Usu Yaziti, Dogu tarafi, 8-10. satir: “anta Kasar kurdan 6rgin ititdim ¢it anta

tokitdim yay anta yayladim yaka anta yakaladim belgiimin bitigimin anta yaratitdim angip

ol yil kiiziin ilgerli yoridim Tatarig ayitdim tabiskan yil bising ayka tegdim ulu yilka Gtiiken

yis basi anta siingiiz basi anta 1duk bas kidinte yabas tokus beltirinte anta yayladim 6rgin

anta yaratitdim cit anta tokitdim bing yillik tiimen kiinlik bitigimin belgiimin yass1 tagka
yaratitdim”.

Selenge’nin kollarindan birisidir. Bakiniz, Gémeg, a.g.m., s.1292.

Sine Usu Yazitinda Kem ile irtig’in arasinda gdsteriliyor. Ancak Selenge’ye yakin oldugunu

saniyoruz.

12 Bakiniz, Terhin Yaziti, Bat1 tarafi, 2-4. satir: “...yayladim ulu yilka Otiiken ortusinta Siingiiz-
Baskan 1duk-bas kidininte yayladim. Orgin bunta yaratitdim, ¢it bunta tokitdim, bing yillik,
tiimen kiinlik bitigimin, belgiimin bunta yasi taska yaratitdim, tulku taska tokitdim. Uze
Kok Tengri yarlikaduk iigiin, asra yagiz yir igittiik iigiin elimin, triimin etinti. Ongre kiin
toksikdaki bodun, kisre ay togsikdaki bodun, tért bulungdaki bodun kii¢ beriir. Yagim

10
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Metindeki konar-gocer terimine bagh olarak bu hususa kisaca deginecegiz.
Tiirk tarihinde biiyiik ve gii¢lii devletler kuranlarin sakin ve itaatkar yerlesik
halk degil, hayat sartlarinin geregi savasci ve teskilatc1 konar-gogerler oldugu
goze carpar. Bununla birlikte Tiirklerde devletleri kuran ve idare edenlerin
esasini konar-gocerlerin meydana getirmesi ¢cagdas kaynaklarda Tiirklerin hep
gocebe bir kavim gibi gériinmesine sebep olmus ve yerlesik Ttiirkler géz 6niine
alinmaksizin zamammiz miiellifleri de bdyle bir kanaate siiriiklenmistir'.
Yukarida verdigimiz Kok Tiirkce belgede gecen konar-gdcer deyimi Tiirk
kiiltiir tarihi icin olduk¢a onemlidir. Clinkii bugiline kadar Tiirkleri sadece
hayvancilikla ugrasan, gécebe bir kavim olarak telakki edenlere karsi bu yazit
ve climleler en giizel cevaptir. Ayrica gliniimiize degin Tiirklerin yari-gdcebe
diye anilmasina karsilik metinde eski Tiirkler i¢in “konar-goger” tabirinin kul-
lanilmasi ilging olup bundan sonra da boyle adlandirilmalari yerinde olacaktir.
Zaten verdigimiz belgelerden de anlasilacag iizere Tiirklerin ciftcilikle de (ta-
rangl/ekingi/sabangi) ugrastiklar1 ortadadir. Ekip Dbictikleri tarlalan
bulunuyordu. Yani ekonomik hayatlarinda hayvanciligin disinda da ge¢im
vasitalar1 mevcuttu.

Dolayisiyla eski Tiirk devletinde halkin karninin doyurulabilmesi yalnizca
savag gelirleri ve hayvanclikla sinirlanmamaktaydi. Yerine gore
savagilamayacak ve harp ganimetleri (ulca) alinamayacak zamanlar
goriilebilecegi gibi hayvanlarin da toptan telef olmasi ihtimalleri ortaya
¢ikabilirdi. Nitekim Borii Tonga (Tokta/Mo-tun) Yabgu’dan sonra Tiirk-Cin
harpleri siklasinca onlarin ziraat yapmak zorunda kaldiklarim bizzat Cin
belgeleri zikretmektedir. ilk ciftcilik tecriibelerini de herhalde bu yerlesik
kavimlerden ogrendilerl4. Dolayisiyla toplum refahi ve hayatiyetinin
siirdiiriilebilmesi amaciyla bunlara ilave bir secenek olarak tarim, ticaret, el
sanatlar1 da ekonomide 6nemli bir yere sahipti. Bununla beraber eski Tiirk
iktisadi hayatinin temelini yedi bashk altinda toplayabiliriz: 1- Konar-gbger

Boliik yok bolti. (Otiiken eli tegres), ikin ara ilgam-tariglagim, Sekiz Selenge, Orkun, Togla,

Sebintiirdii, Kargu, Burgu ol yirimin-subimin konar-kdger ben”.

M.S.Akkaya, Eski Alman Destanlarinda Hun Imparatoru Attila’min Akisleri, Doktora Tezi,

Ankara 1942, s.5-6; O.Turan, “Tiirkler ve islamiyet”, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi

Dergisi, 4/4, Ankara 1946, s.463; Gomeg, a.g.m., s.41.

4 S.Y.Gémeg, Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlan, 3. Baski, Ankara 2014, s.195-197; S.Y.Gémecg,
“Terhin Yazitinin Tarihi Agidan Degerlendirilmesi”, Ge¢misten Giliniimiize Tiirkistan
Tarihinin Bilinmeyenleri, istanbul 2017, 5.75-101.
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hayvancilik, 2- Ziraat, 3- Ticaret, 4- Avcilik, 5- Halktan alinan vergi, 6- Yagma
akinlari, 7- Harag gelirleri'.

Bu durum bir yana Uygur Kaganligi her ne kadar Kok Tiirklerin zengin
mirasinin {izerine oturmus ise de bu serveti iyi bir sekilde koruyamadi.
Kendilerini iistiin ve giiclii kilan degerlerin farkina hicbir vakit varamadilar.
Her seyden evvel konar-goger hayatlari onlarin en 6nemli ayricaliklariydi. Eski
Tiirk sosyal yapisinin birtakim ozellikleri de onun bagimsiz yasamasina yar-
dimar oluyordu. Oncelikle Tiirkler topraga baglh, ciftci bir millet degildi. Ko-
nar-gdcer olduklarindan ¢ok menfi sartlar teskil ettiginde yeni topraklara ve
hiir yasama imkani buldugu yerlere gociiyorlard: ki konar-gdcerlik de bircok
bakimlardan yerlesik topluluklardan daha iistiin vasiflar1 ve meziyetleri olan
bir yasama tarzi idi. Basta hayvan vyetistirmek, ehlilestirmek, siiphesiz
bitkilerin ekilmesinden, hasatindan daha zor, emek, enerji ve tecriibe isteyen
{istiin bir sanatti. Is yalniz ehlilestirmekle bitmez, hayvanlara durmadan otlak
pesinde yesillik aranir, yedirilir ve bu ¢abaya karsilik siite, ete ve yapagiya
kavusulurdu. Esasinda onlar kimseye ihtiya¢ duymadan kendi kendilerine
yetebilecek bir ekonomi ve ge¢im yolunu kurmuslardi. Disariya sadece kitlik,
salgin hastalik veya diger tabi felaketlerde muhtagtilar. Konar-gdcerler ¢ok
nadiren kasaba veya sehre inip buradan kendi imal edemeyecegi ya da
liretemeyecegi nesneleri alirlar. Onlar giyim-kusam, canak-¢omlek, tabak-
kasik, cizme-carik vs. herseyi yapabilme kabiliyetine sahiptir. Tabiri caizse
kendi sokiiklerini kendileri dikebilirlerdi.

Bu mesakkatli ve gili¢ yasayis icerisinde ¢obanlik mahareti ile birlikte
askerlik kabiliyetleri artar; sorumluluk, ileri goriisliiliik, fiziki ve ahlaki
gelismeler kuvvet kazanirdi. Rivayetlere gére Oguz Kagan, Tiirk milletine;
“yerlesik olmayin” diye vasiyette bulunmustur. Diinya tarihinin en 6nde gelen
devlet adamlarindan birisi olan Tunyukuk da Bilge Kagan’in Tiirk iilkesinde
sehirlerin ve Budist mabedlerinin yayginlastinlmasi fikrine karg1 ¢ikmus'®; atlhi
asker ve konar-gocer Tiirklerin kentleri savunmalarinin zor olacagini, sayilari
Cinlilerden daha az ise de gii¢lii zamanlarinda yagma akinlar1 yaptiklarini,

15

GoOmeg, a.g.e., s.181-182.

Bilge Kagan herhalde bu sirada Orkun kiyisinda kii¢tik bir sehir insa etmekle yetinmis
olmaldir. Buraya daha sonra Karabalgasun ve Karakurum gibi muhtesem sehirler
kurulacaktir.

16



32 m YORUK ARASTIRMALARI-2

zaafa diistiiklerinde daglara ve ormanlara cekildiklerini, Budizmin de Tiirk

karakterini zayiflatacagim ileri siirmiis, Bilge de onun bu fikirlerini kabil
etmistir'’.

17

O.izgi, “Kao-Ch’ang Uygurlar1 Hakkinda”, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, Ord.Prof.Dr.
.H.Uzungarsih Hatira Sayisi, Say1 32, Istanbul 1979, s.1-2; J.M.De Guignes, Hunlarn,
Tiirklerin, Mogollarin ve Daha Sair Tatarlarin Tarih-1 Umumisi, C. II, Istanbul 1924, 5.402;
M.T.Liu, Die Chinesischen Nachrichten zur Geschichte der Ost-Tiirken (T’u-kiie), I. Buch,
Wiesbaden 1958, s.171-173, 224; LEcsedy, “Tribe and Empire, Tribe and Society in the
Turk Age”, Acta Orientalia, 31/1, Budapest 1977, s.7; R.Grousset, Bozkir Imparatorlugu,
Cev. R.Uzmen, Istanbul 1980, s.119; J.T.Chang, T’ang Devrindeki Dogu Goktiirkleri
Hakkinda Yeni Belgeler, Doktora Tezi, Taipei 1968, s.174; M.R.Drompp, “Breaking the
Orkhon Tradition: Kirghiz Adherence to the Yenisei Region After A.D. 840, Jounal of the
American Oriental Society, 119/3, Michigan 1999, s.391.
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Burada suna da deginmekte fayda vardir: Konar-gocerlige nazaran yerlesik
hayat pek ¢ok bakimdan cazipti. En basta tabiatin zorluguyla yerlesik tiiccar
veya kismen sanayilesmis toplumlar miicadele etmiyorlardi. Konar-gocerler
kendileri kadar c¢alismadan kazanan bir kitleyi gordiiklerinde elbette
imrenmekteydiler ve bunun biiyiisiine kapilmaktan kendilerini alamiyorlardi.
Bu da insanin yaradilisi itibariyla gayet normal bir durumdur. Ciinkii her canli
diinyadaki nimetlerin en iyisine sahip olmay gonliinden gegirir.

Kisacasi Tunyukuk’un 8. asrin baslarinda anladigi bu farkhiligi, ibn Haldun
da 14. yiizyihn sonlarinda miisahade etmistir. O, “Mukaddime” adli meshur
eserinde gocebelerin dogustan iyilige ve faydaya meyilli olduklarini vurgula-
diktan sonra gogebe ve kdy hayati yasayanlar, kendi canlarini korumaya diis-
kiindiirler; sehirliler gibi kotl huy ve ahlaka yanasmazlar; konar-gogerler se-
hirlilere oranla daha uyanik ve tedbirlidir, der. Ayrica ona gore kentliler rahata
alismustir. Yataklarindayken mal ve canlarini emanet ettikleri vali ve bekgilere
glivenirler. Kale duvarlari i¢cinde emniyette olduklarini sanirlar. Bunlar dogru
degildir. Silahlarim1 bir kenara biraktiklarindan zamanla kendilerini
koruyanlarla ayni dereceye inerler. Gogebelerin ise siginacak surlar ve kaleleri
bulunmadigindan aile ve mallarin1 kendileri muhafaza ederler. Bu sebepten
devaml silahhdirlar. Uykular bile ¢ok hafiftir. Kendilerinden baska kimseye
giivenmezler'®. Yine bunun en giizel 6rnegini 15. asirda Ak Koyunlu beyi Kara
Yiilitk Osman’in ogullarina verdigi bir nasihatte goriiyoruz ki o soyle diyor:
“Sakin oturak hayata ge¢meyin. Cilinkii beylik ve hakimiyet Yoriikliikle,
Tiirkmenliktedir”.

8 ibn Haldun, Mukaddime I, Cev. Z.K.Ugan, Istanbul 1989, s.309-315.
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Bu durumla alakali bir 6rnek de yine 8. yiizy1l siralarinda Arap ordularinin
Hint ve Cin kitasina dogru ilerlemelerini Tiirgislerin siirekli engellemeleri
sebebiyle verilebilir. Araplarin zulmiinden artik bikan diger Tiirkistanhlar1 da
arkalarina alan Tiirgisler, onlara kars: {ist {iste zaferler elde ederek neredeyse
Araplarn Sir Derya’ya kadar kovaladilar. Bu ylizden savasla dize gelmeyen Tiir-
gis beyi Cor Yabgu’ya (Su-lu/Cél/Sorug), Islamiyet’in kabul edilmesi i¢in
Emevi halifesi Hisam b. Abdiilmelik’ten (724-743) bir el¢i gonderildi. Gelen
heyet Tiirgis beyine Miisliiman olmasi i¢in bir teklif yapti. Esasinda bu dine
girmeleri onlarin yerlesik hayata gegcmeleri demekti. Cor Yabgu (Su-
lu/Cd6l/Sorug) o yiizden miispet veya menfi hi¢bir cevap vermedi. Rivayetlere
gore yabgu yaninda bayrakli on adami oldugu halde Araplan koruluk bir
bolgeye gotiirdli. Bayragini hayava kaldiran her komutanin 6niinde on bin ath
toplanmusti. Sonra o, elgiye askerlerini gostererek bunlarin i¢inde ne bir giftci
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ne de dogru diiriist sanatkar bulunuyor. Sizin Miisliimanhginzi secersek nasil
karnimizi doyurup geginecegiz, dedi. Bu misaller bir yana El-Cahiz gibi bazi
yabancilarin Tiirk kelimesini, konar-gocer manasinda kullanmalar1 da
ilgingtir'®. Demekki bu siradan bir sey degil bir meziyet, bir iistiinliiktiir.

Yukarida da belirtildigi iizere konar-gbcerler acisindan hayvanlarin
beslenmesi i¢in otlak pesinde kosmak bir yana deri, kiirk ve yiin elde etmek,
bunlar islemek amaciyla devaml ¢alismak gerekmekteydi. Yine bozkirin zor
hayat sartlar1 insanlar1 yardimlagmaya y&neltiyordu. Ozellikle biiyiik hayvan
siirlilerinin otlatilmasi ve korunmasinda bir nev’i imece usulii olan “kesik”
(baz1 yerlerde kubasmak, yumultu) sistemiyle boy icinde bir dayanisma ol-
dugu gibi halkin genel ihtiyaglarinin temini hususunda da bir yardimlagma s6z
konusu idi*°. Halbuki ziraat¢1 toplumlarda bu durum ¢ok sonralari goriilmek-
tedir. Onlarin biitlin gecim kaynaklari topraktan geldiginden dolay1 zaman za-
man yabanci kavimlerin tahakkiimiine boyun egmek zorundaydilar. Devaml
surette tabiatla bogusan konar-gocer Tiirk, her vakit savasa hazir bir durumda
oldugu i¢in bagimsizligini korumada daha yetenekliydi. Yani yerlesik toplum-
larda oldugu iizere harp tatbikatlarina veyahut da hazirhklara ihtiyaci yoksa
da*' nadiren bu tiir uygulamalar goriilmiistiir.

Eski Tiirklerde biitiin erkekler dogustan asker olduklarnn gibi, Tiirk
ordusunun ve milletinin miicadeleye daima hazirlikli bulunmasinin nedenleri
arasinda; Orta Asya bozkirlarinda yasamanin gii¢liigiiniin yanisira onlarin

19 El-Cahiz, Hilafet Ordusunun Menkibeleri ve Tiirklerin Faziletleri, Cev. R.Sesen, Ankara
1967, s.42; Z.Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, Haz. i.Aka-K.Y.Kopraman, Ankara 1976,
s.25; S.Y.G6meg, Tiirk Destanlarina Giris, 2. Baski, Ankara 2015, s.248; S.G.Klyastorniy,
Kadim Avrasya’min Bozkir imparatorluklar, Cev. S.Acar-A.Temizkan-M.Duranli-A.Havusi-
E.Aktas, istanbul 2018, s.144-145.

S.Y.Gomeg, “Kesik Kelimesi”, Prof.Dr. Mehmet Saray’a Armagan, Tiirk Diinyasina
Bakiglar, istanbul 2002, s.305-308; A.Bakir, “Tevarih-i Al-i Selcuk Oguz-namesi”, Turkish
Studies, 3/7, Erzincan 2008, s.193.

Safevi Tiirklerinin resmi tarihi durumundaki Ahsenti’t-Tevarih’te, bir nev’i harp tatbikatin
andiran ilging bir kayitla kargilasmaktayiz. Sah Ismail’in genglik yillarinda bir kis mevsimi
siddetli gegmisti. Her taraf karla kapliydi. $ah ismail’in emriyle kardan ¢ok yiiksek, ii¢ kapili
bir kale yapildi. Hakan adamlarindan bir boliimiinii kalenin i¢inde savunmac olarak vazi-
felendirdi. Bir kisim askerlerini de iki kapi yoniinden taarruza gecirdi. Iste bu belgeden
kendisinin de diger kapi iizerine yiiriidiigiinii 6grenmekteyiz (Rumlu Hasan, Sah Ismail
Tarihi (Ahsenii’t Tevarih), Cev. C.Cevan, Ankara 2004, s.39). Belki de Sah ismail bu se-
kilde askerlerini dinamik tutmayi istemisti.

20
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sosyal hayatlarinin tesiri de vardir*?. Ekonomilerinin esasi konar-gocer
hayvanciliga dayali olan Tiirkler, zaten yilin yarisindan fazlasini hayvanlarinin
pesinde®, daglarda ve yaylalarda gecirdiginden biinye olarak saglam bir yapiya
sahiptiler. Ustelik, yine senenin belirli aylarinda zaman zaman bizzat kaganin
baskanliginda, bazan da beylerin sevk ve idaresinde bir nev’i askeri talim
ozelligi tasiyan siirek avlar1 diizenleniyordu ki bu da Tiirklerin savasa ve harp
manevralarina daima hazirlikli olmalar demekti**. Hatta bunlara kadinlarin
katilmalar1 dahi vakidir. Ayrica insanlar ¢ocukluklarindan itibaren koyunlarin
izerinde ata binmeyi, yay ve oklarla kuslara ya da degisik nesnelere nisan
almak suretiyle aticiligr® 6greniyorlardi.

Biitiin bu anlatilanlarin ardindan konar-gogerlikten yerlesiklige (yatukluk)
adim atma, glinimiiz agisindan veyahut da zamammiz sartlarina gore

22 Yukanda da belirtildigi {izere Tiirk ordusu iicretli olmamakla beraber, bir savasa hizla

istirak edebilmek icin biitlin erkeklerin hangi komutanin emrinde yer alacag énceden

belirleniyordu. Kurulusunda Tiirklerin de yer aldig1 Tabgaclarda, 421 tarihinden itibaren

yiiz koyuna sahip olan herkes devlete bir savas at1 vermek zorunda bulundugu gibi, devlet
arazilerini ekip-bigenler ayni1 zamanda askerlikle miikellef idiler. Mesela Hazarlarda boy
sorumlular1 devlet ordusuna gerektiginde, durumlarina gore belirli sayida suvari

gondermekle yiikiimliiydiiler (W.Eberhard, “Tobalarin Hayvanciligi”, Belleten, C. 9,

Ankara 1945, 5.492; M.I.Artamonov, Hazar Tarihi, Cev. A.Batur, istanbul 2004, s.514;

S.G.Klyastorniy-T.i.Sultanov, Tiirkiin Ucbin Yili, Cev. A.Batur, istanbul 2003, 5.71; G.Ka-

pusuzoglu, Cin Klasik Tarihg¢iligi ve Sosyal Siyasal Yapilar, Doktora Tezi, Ankara 2020,

s.51). Belki de bunu Tirklerdeki “Timar” sistemi ile kargilastirmak gerekir. Ayrica yine

Arap kaynaklarimin haberlerine gore, Hazar kaganinin emrinde onikibin se¢me asker

bulunup, i¢lerinden biri 6ldiigtinde yerine baskasi atanmiyordu (A.Koestler, Oniigiincii Ka-

bile, Cev. B.Corak¢i, 4. Baski, Istanbul 1984, s.57), bilgisinden ihtiya¢ halinde asker
beslendigini 6greniyoruz.

Tiirkler hakkinda bilgi veren Cin kaynaklarinda, hayvanlarinin pesinde yiiriirlerdi soziine

binaen bazen onlarin hayvancilifin disinda higbir sey ile ilgilenmedikleri gibi bir sonug ¢1-

karanlar vardir ki, bu tamamen yanhstir.

Cingizliler cagindaki siirek avlarindan bahseden kaynaklar, bunun amacinin sadece av yap-

mak degil, insanlara ok atma, savagsma ve zorluklara dayanma becerisini kazandirmak ol-

dugunu vurgular. Buna binaen siirek avina karar verildiginde ordugdha, yani baskente yakin

askerlerin hazir olmalari buyrulur. Avin ¢emberi {i¢ ay igerisinde daraltilir ve hayvanlarin
disar1 ¢tkmasina miisaade edilmez. Bu sirada bir hayvan kagar veya bu iste ihmali goriilen
bir kisi bulunursa en agir sekilde, bazen 6liimle bile cezalandirilirdi. Av gerceklesirken go-
revliler devaml durum hakkinda hana bilgi aktarirlar. Yine av siirerken, sanki bir savastay-
mus gibi, kimi zaman han yiiksek bir yere otagimi kurdurur hem kendi ¢ocuklari hem de
adamlarnin avlanma ve ok atmadaki kabiliyetlerini 6l¢erdi. Bakiniz, El-Omeri, Tiirkler

Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim, Cev. A.Batur, Istanbul 2014, s.64.

%> Atsiz, Evliya Celebi Seyahatnamesi'nden Se¢meler, C. I, istanbul 1971, s.175; Devletsah,
Devletsah Tezkiresi, C. III, Haz., N.Lugal, Istanbul 1977, s.461; E.Buharal, “Misir Tiirk
Sultanligi’'nda Siinnet Diigiinii Torenleri”, Tiirk Kiiltiiri Arastirmalari, Prof.Dr. Oktay As-
lanapa’ya Armagan, 31/1-2, Ankara 1993, s.66-67.

23

24



YORUK ARASTIRMALARI-2 m 37

degerlendirildigin de belki miispet bir gelisme olarak diisiiniilebilirse de eski
ve ortacaglarin vaziyeti gdz Oniine alininca bunun pek de faydali olmadig
anlagilir. Yalnizca topraga bagli yasamak ve en 6nemli ge¢im kaynag olarak da
ziraat ile ticaretin One c¢ikmasi Tiirklere bir ayricalik saglayamazdi ve
saglamadigini da Uygur 6rnegiyle goriiyoruz.
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KONARGOCERLIKTEN YERLESIKLIGE GOC OLGUSU VE GOC YOLLARI iLE YAYLA VE
KISLA YERLERINDE MANAVGAT YORUKLERI

Dog. Dr. Mehmet AK*

GIRiS

Manavgat, Tiirkiye Selcuklu Sultani I. Alaaddin Keykubad déneminde Tiirk
egemenligine girdigi gibi Tiirkiye Selcuklu Devleti yikilinca Manavgat Emirligi
yorede egemen olmus ancak ¢cogu zaman Tekeogullari, Karamanogullar ve Ala-
iye Beyligi'nin etkisi altinda kalmistir. II. Murat déneminde kesin olarak Os-
manl Devleti hakimiyetine giren Manavgat, zaman zaman idari anlamda sinir-
lan degisse de cografi olarak Akdeniz kiy1 seridinde batida K&priigayi, doguda
Alara Cay1 arasinda uzanirken; gilineyde Akdeniz, kuzeyde Toros daglarinin
etekleri arasinda 10 ile 15 km’ye kadar sokulur. Akdeniz ikliminin egemen ol-
dugu Manavgat, kendi adi ile anilan ¢ayin denize dokiildiigii noktaya yakin alt
mecrasinin her iki yakasinda konumlanmustir. Bazi yerlerde deniz seviyesinde
baz1 yerlerde deniz seviyesinden ¢ok az yiikseltiye sahip yer yer diizliikler ile
engebeli bir goriiniime sahiptir. Buralar kislamak i¢in elverisli iken Manavgat'in
kuzeyinde Beysehir, Seydisehir, Bozkir ve Taskent ile ¢evrelenen yay icerisinde
kalan Toros daglarinin {izerinde bulunan otu ve suyu bol yayla alanlari, yaz do-

s

Dog. Dr., Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilgiler Egitimi
Ana Bilim Dal, Alanya/Antalya, mehmet.ak@alanya.edu.tr, (Orcid 1d: https://orcid.org/0000-
0002-0794-9046).
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neminde hayvancilik i¢in elveriglidir. Buralar kiy1 kesiminin ekonomik faaliyet-
leri ile biitiinlesen tarim ve hayvanciligin i¢ ice gectigi yerler' olup Manavgat,
kisla ve yayla alanlar ile Yoriiklerin ilgi alanina giren 6nemli bir cografyadir.
Bu cercevede Tiirk toplumunun 6nemli unsurlarindan birisi olan Yoriikler,
Anadolu’da ve Rumeli’de konargécer hayat yasayan Tiirkler olup® Yoriikler icin
konarg6ger kavramui yaygin olarak kullamlmistir. Uygur Kagan1 Moyun-Cor,
Terhin Yazitinda 752 yili olaylarindan bahsederken kendisini konargdger olarak
nitelemektedir.® Yoriik adi, Yazicizdde Ali’nin 1423 yilinda kaleme aldigi
Tevarih-i Al-i Selcuk adh eserde gectigi gibi efsanevi Tiirk hiikiimdar1 Abulca
Han’dan “Sahra-nisin ve géggiin idi, yani yaban yurtlu ve Yoriik idi” seklinde bahse-
dilmektedir.* Orug Bey tarihinde, “Oguz tayfast gocebe Yoriik tayfast idi” denilir-
ken’ Anonim Osmanhi Kroniginde, “Oguz tayifesi kim vardur i’tikadlular idi, gogmel
Yériikler idi” bahsine® gére Oguzlarin Yoriik olduklar vurgulanmaktadir.
Osman Bey ogullarina, “Olmasin ki, oturak olasiz; ki beylik Tiirkmenlik ve Yoriik-
liik edenlerde kalir”” seklinde ogiit verirken Yoriik ve Tiirkmen kavramlarini aym
anlamda kullamp konargdcer hayata vurgu yaptig1 gibi bu kesim Asik Pasazade
tarafindan, goger evlii ve goger Tiirkmen seklinde ele alinmgtir.® Yoriik ve Tiirkmen
ad1 yaninda yasadiklar1 hayat tarzim ifade etmek i¢in yaygin olarak konargéger

Behset Karaca, XV. ve XVI. Yiizyillarda Manavgat Kazasi, Fakiilte Kitabevi Yayinlar, Isparta
2009, s. 1-2, 18-26; Behset Karaca, “Diinden Bugiine Manavgat”, Diinden Bugiine Antalya, C.
1, Antalya Valiligi 1l Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigli Yaymn, Antalya 2010, s. 426-430; Saim
Yériik, “Osmanli idari Teskilatinda Manavgat (XV-XVIIL Yiizyillar)”, Igdir Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Sayr: 19, (Temmuz 2019), s. 139-144; Saim Yériik, “XVI. Yiizyihn ik Yan-
sinda Manavgat Sancag ve Sancakbeyleri”, MJH/Akdeniz Insani Bilimler Dergisi, C. 9, Say1: 2,
(Aralik 2019), s. 589-593.

2 Mehmet Ak, Teke Yériikleri (1800-1900), TTK Yayinlari, Ankara 2015, s. 5.

Ayrintl bilgi icin bkz. Saadettin Gomeg, “Terhin Yaziti'min Tarihi Agidan Degerlendirilmesi”,
Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 17, Sayr: 28, (1995), s. 74.

4 Yaziazade Ali, Tevarih-i Al-i Selcuk, (Haz. Abdullah Bakir), Camlica Yaynlari, istanbul 2009,
s. 11.

Orug Beg, Orug Beg Tarihi, (Haz. Atsiz), Terciiman Yayinlar, Istanbul 1972, s. 21.

6 Anonim Osmanli Kronigi (1299-1512), (Haz. Necdet Oztiirk), Tiirk Diinyas1 Arastirmalar Vakfi
Yayinlan, istanbul 2000, s. 9.

Erdal Aksoy, “Tiirk Sosyo-Kiiltiirel Yapisi Icinde Oguz-Tiirkmen-Y®&riik Kavramsal Cergevesi
ve Sosyal Yapilan”, Son Konar-Gogerlerin (Sarikegili Yoriiklerinin) Sosyo-Kiiltiirel Yapisi, (Ed. M.
Cihat Ozénder, Erdal Aksoy, Gokhan V. Koktiirk), Hacettepe Universitesi Yayinlari, Ankara
2005, s. 15-16; Tufan Giindiiz, Anadolu’da Tiirkmen Asiretleri, Yeditepe Yaynlan, Istanbul
2007, s. 37.

Asik Pasazade, Osmanogullar’nin Tarihi, (Haz. Kemal Yavuz, M. A. Yekta Saragc), K Kitaphg
Yayinlan, istanbul 2003, s. 109, 321-322.
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tabiri kullanildig) gibi gogerevli, gocerevliler, gogerler, goger Yoriik ve konargoger Yoriik
gibi tabirlerle de amlmuglardir.’

Osmanli Devleti tahrir defterleri icerisine 1455 yilinda Manavgat Kazasi ile
Teke Sancagi'nda; 1466 yilinda Aydin Sancagi’'nda yasayan ¢ok sayida oymak,
Yoriik olarak yazilmustir.'

Yoriik kelimesinin yiiriimek fiilinden hareketle “Yiirii-yorii” fiilinin sonuna
gelen “k” yapim eki ile tiiretilen ve “Yoriik” olarak sdylenen bir isim oldugu ka-
bul edilmektedir."" Yine konargtger Tiirk boylarimin hayat tarzi, bir sancak veya
kaza igerisinde yayla ve kisla hayati siirdiirenlerin genel adi oldugu ileri siiriil-
mektedir.'?

Biitiin bunlardan sonra etnik yapiy1 ifade etmekten ziyade sosyo-ekonomik
yapinin adi olan Yériik kavramini, Anadolu’da ve Rumeli’de konargoger hayat
yasayan, hayvancilikla ugrasmalarindan dolay1 devletin koydugu kanun ve ni-
zamlar cercevesinde mevsim farkina bagh olarak belirli bir yayla ve kisla ara-
sinda gidip gelen, buralarda kurmus olduklarn ¢adirlarda veya diger mesken-
lerde oturmakla birlikte kismen de kendilerine yetecek kadar tarimla ugrasan
Oguz boylarina mensup tesekkiillerin hayat tarzinin en agik ifadesi olarak ele
almak miimkindiir."

OYMAK VE OBALAR

Manavgat, mevcut belgelere gore Yoriik yerlesimine sahne olan eski bir cog-
rafya olup 1455 tahrir kayitlarinda Manavgat’ta Baltaci, Bigkici, Bolad, Cubukgu,
Gencek, Kastamonu, Katranci, Seving Hac1 ve Yoriikler adi ile kayith iki oymak
olmak {izere 244 haneden miitesekkil on oymak bulunmaktadir. Bu oymaklar-
dan, “Baltacilar igin yerlii Yoriiklerdir, subagst hassidir; Yoriikler icin Subast Ayas Bey

Ak, a.ge., s. 6; Konargocer, Yoriik ve Tiirkmen kavramlar i¢in ayrica bkz. Arif Sari, “Oguz
{li'nden Anadolu’ya Tiirkmenler”, Konya Arastirmalar: Gég ve Iskan, (Ed. Alaattin Akéz, Dogan
Yoriik), Palet Yaynlari, Konya 2017, s. 46-47.

10 Sadullah Giilten, “Y&riik Adina Dair Bazi Diisiinceler”, Ekev Akademi Dergisi, Say1: 39, (Bahar

2009), s. 3; Karaca, a.g.e., s. 101-103; Sadullah Giilten, Atayurttan Anayurda Yoriikler, Gece

Kitaplig1 Yayimnlar, Ankara 2016, s. 46.

Halil Inalcik, “The Yiiriiks: Their Origins, Expansion and Economic Role”, Oriental Carpet and

Textile Studies II: Carpets of The Mediterranean Countries (1400-1600), (Ed. R. Pinner and W. B.

Denny), London: Hali OCTS 1986, s. 42; Stimer Faruk, “Yoriikler”, Tiirk Diinyas: Tarih Dergisi,

Say1: 85, (Ocak 1994), s. 14.

12 Mehmet Erdz, Yériikler, Tiirk Diinyasi Aragtirmalar Vakfi Yaynlan, Istanbul 1991, s. 20; Tu-
fan Giindiiz, XVII. ve XVIII. Yiizyillarda Danismendli Tiirkmenleri, Yeditepe Yayinlar, Istanbul
2005, s. 22.

B Ak, age.,s. 11.
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hassidir ama yol aritmag igiin komuslar; Bolad igin Bolad smirinda olan Yoriikler ki has-
dir, subasi elindedir; Seving Hact ve Demirciler igin elinde topraklari vardir, bu Yoriikler-
dir subast hassidir” kayitlarinda Yoriik olduklar 6zellikle vurgulanmaktadir. Ma-
navgat’'ta 1475 tahririne gore Alaiye, Bickici, Cubukgu, Diilger, Gencek, Kat-
ranci, Kizildag, Otamus, Seving Haci, Seyyad ve Tasci Yoriikleri adi ile kayith 606
hane bulunurken 3.066 kisinin konargdger hayat yasadig: belirtilmektedir. Yine
1520 tahririnde Adgulun, Araban, Demirci, Kaplanci, Katranci, Tas¢1 ve Seving
Haa Yoriikleri kaydi bulunurken; 1530 tahririne gore Araban, Baltaci, Bigkicl,
Demirci, Gencek, Haciosmanlar, Katranci, Kizildag, Seving Haci, Tas¢1 ve Yuka-
lar adlar ile iki Arap grubunun da bulundugu 535 hanede 2.857 kisinin konar-
gocer hayat yasadig) dile getirilmektedir. Manavgat’ta 1555 tahririnde Baltaci,
Bickici, Demirci, Katranci, Kizildag, Perakende ve Seving Hac1 Yoriikleri kdyler
icerisinde yazilirken; konargdcer olarak Bickici, Cubukgu, Kaplanci ve Tas¢1 ad-
lar1 ile 101 hane kaydedilmistir.'* Bunlarin yaninda Manavgat icerisinde 1544
yilinda Salur ve Siilemse Yoriikleri ile perakende olarak Sarilar Yoriikleri kayda
gecirilmistir."

17. yilizyihn sonlarina dogru Igil Sancag’'m terk edip Manavgat ve Dii-
senbe’de eskiyalikla giindeme gelen Balci, Batraly, Irikli, Karahacl, Kitreli, Sa-
cikarali, Sofili, Tekeli ve Zekeriyali Yériikleri yorede goriilmektedir.'®

18. ylizyilda da Yoriiklerin yagadigi Manavgat’ta 1721 yilinda Ecevidli,'” Es-
kiyoriik, Karahacili, Seyhli, Varsak ve Zekeriyal Yoriikleri bulundugu'® gibi Ece-
vidli 4 bennak; Eskiyoriik 3’ii ulemadan olmak iizere 22 bennak, 8 miicerred;

14 Karaca, a.g.e., s. 100-109.

5 Yusuf Halagoglu, Anadolu’da Asiretler, Cemaatler, Oymaklar (1453-1650), C. V, TTK Yayinlan,
Ankara 2009, s. 1941, 1979, 2053; Halagoglu’'nda Soylese olarak gecen Siilemse Yoriikleri
olup bu hususta ayrica bkz. Karaca, a.g.e., s. 97-98.

16 Ahmet Refik, Anadolu’da Tiirk Agiretleri (966-1200), Enderun Kitabevi, istanbul 1989, s. 118-

120.

Konargoger Yoriikan tiifesinden Acavid, Acavidli, Acavidlu, Acavidogullar, Acavatli, Aca-

vatlu, Cevdet Tiirkay, Basbakanlik Arsivi Belgelerine Gore Osmanli Imparatorlugu'nda Oymak, Asi-

ret ve Cemaatlar, Isaret Yaynlarn, Istanbul 2005, s. 153; Acaranh seklinde kaydedilenler aym
oymak olup yanhs okunmakla birlikte, Yusuf Halagoglu, Anadolu’da Asiretler, Cemaatler, Oy-
maklar (1453-1650), C. 1, TTK Yayinlari, Ankara 2009, s. 10; dogrusu Ecevidli Yoriikleridir.

Ayrintli bilgi icin bkz. Ak, a.g.e., s. 27.

8 Yusuf Halagoglu, Anadolu’da Asiretler, Cemaatler, Oymaklar (1453-1650), C. II-II-V, TTK Ya-
yinlari, Ankara 2009, s. 815, 1205, 2132, 2280, 2475.

17
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Karahacili 35 bennak, 23 miicerred; Varsak 2 bennak; Zekeriyali 5 bennak, 2
miicerred olarak kayithdir."

Manavgat, 19. yiizyilda Yoriik niifusu bakimindan oldukga yogun olup ¢ok
sayida oba ile oymag biinyesinde barindirmaktadir. Ozellikle 1830 ile 1844 yil-
lar1 arasi niifus kayitlarindan hareketle Kemer’de, Icil’den gelen Ferhadh Yériik-
leri; Yavsr’da Teke Sancagindan gelen Tonglisli Yoriikleri meskndur. Abdiil-
miimin Bey, Cerkezli, Colakl,, Fettahli, Halil Bey, Karahacili, Perakende, Sagi-
karali, Tongiislii ve Yoriikan-1 Eski olarak gecen Eskiyoriikler ile Honaml Y-
rliklerinin Adigiizel, Bekmezciler, Coslu, Colmeoglu, Haciceliller, Karaevli, Ko-
leoglu namu diger Hacimahmudlu, Otgiinlii ve Recebler obalari, Manavgat ige-
risinde yasayan YoOriiklerdir. Manavgat'taki Honamlilar, belgelerde Sacikarali
olarak da gecmektedir. Honaml Yoriiklerinden Kizilaga¢’ta meskiin Karaevli-
ler, ibradililara ¢obanlik yapmaktadir. Cografi olarak Manavgat'in bir pargasi ko-
numundaki Diisenbe’de kiimelenen Haciisali Yoriikleri, harameynii’s-serifeyn
evkafina tabidir. Senir, baslarinda bulunan beylerinin adiyla anilan bir¢ok oba
ve oymagi barindirdig gibi bunlar, ¢ogu defa Tiirk sosyal nizami igerisinde oba
kavrami ile nitelendirilmiglerdir. Alaybeyleri, Arablar, Bozahmedli, Cakalli, Ce-
pel, Delibas, Haciahmedler, Haciisaoglu Hiiseyin Aga, Haciisaoglu Kepez Aga,
Haciisaoglu Mehmed Aga, Hacilar, Hacioglu Ali Aga, Halidagalar, Hamidler,
Hocali, isaoglu Ali Aga, Kademagalar, Kadiagalar, Kadilar, Kakaglar, Karaboy-
nuz, Karakaya, Koleler, Kursunlu, Misirli, Namaras, Okurcalar, Pasalar, Rigva-
nagalar, Saragly, Sariagalar, Soylemezli, Siilekli, Topalmusalar ve Zilli Ali adiyla
kaydedilen Yoriik oymak ve obalar1 Senir'de mesktndur. Haciisali Yoriikleri,
1834 yilindan sonra uflanip genellikle baslarinda bulunan beylerinin adi ile oba
olarak yazilmistir. Cepel Yoriikleri, Isparta’dan gelmistir. Topalmuslar, birlikte
yazildiklar1 Saragh Yoriiklerinin bir obasi olmalidir. Senir’de konargoger hayat
¢ok yaygin olup bu nahiyeye bagli Arablar, Habibler, Haciahmedler, Kakaglar,
Karaboynuzlar, Karakaya, Kelaliler, Koleler, Namaras, Okurcalar ve Sariagalar
1830 ile 1834 yillar arasinda kdy olarak kaydedilmelerine ragmen 1840 yilinda
oba olarak konargdcer yazilmislardir. Hem bunlar, hem de 6nceki sayimlarda

19

Alpaslan Demir, XVIII. Yiizyilin {lk Ceyreginde Anadolu’da Bozdogan Yériikleri, Berikan Yayimevi,
Ankara 2012, s. 241-242, 249-251; Alpaslan Demir, “18. Yiizyihn ilk Yansinda Bozdogan
Cemaatlerinin Demografik ve Ekonomik Durumu Uzerine Bir Arastirma (1722 Tarihli
TK.KKA.TD 130’a Gére)”, Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Say1: 15, An-
kara 2004, s. 98, 104, 107, 131.
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bulunmayan ancak 1843 yilinda sayimu yapilan Abdiilmiimin Bey, Colakl, Fet-
tahli, Halil Bey, Honamli ve Perakende Yd&riikleri, 1840 ile 1843 yillar arasin-
daki konargtger niifus oraninin artisinda etkilidir. Bahsi gecen sayimlarda sa-
dece erkek niifus yazilmakla birlikte Manavgat ve Diisenbe’de meskiin Yo&riik-
lerin yerlesik niifusa oranina bakildig1 zaman 1830-1831’de toplam niifus 6.908
olup bunun 1.542’si konargdcer ve oran %22 iken; 1833-1834’te toplam niifus
6.937 olup bunun 1.209’u konargocer ve oran %17 oldugu gibi 1840-1844’te
toplam niifus 8.505 olup bunun 1.277 hanede 3.513’i konargbger ve oran
%41’e tekabiil etmektedir.*

Manavgat’'ta mesk@in bu oymaklardan Bozahmetli Yoriiklerinin Curalar,
Dondiilii, Ebeli, Ecirli, Eskili ve Kétenli obalart bulundugu®' gibi Saracli Yoriik-
lerinin Beycukulu, Cenger, Kiiciikcenger, Delioglan, ihtiyarli, I[samtepe, Saritha-
sanli, Sariimaml, Tarakgilar ve Tasbagi obalar vardir.”

Manavgat’ta, 20. yiizyllda da konargocer niifus yogundur. Antalya Valiligi
tarafindan 1932 yilinda hazirlanan genel rapor icerisinde Antalya ve ¢evresinde
meskin Yoriikler hakkinda 6nemli bilgiler mevcuttur. Atabeyli'nin, 1933 y1-
linda Antalya Valiligi'nin resmi aragtirma sonucu olarak bahsettigi ve yararlan-
dig1 rapor 1932 yili raporudur. Kayitlarla ilgili muhtemelen raporu hazirlayan-
lardan kaynaklanan oymak, oba ve yayla adlar ile ilgili baz1 yazim ve bilgi yan-
lislar1 bulunmaktadir. Bu ¢ercevede Bozahmetli Yoriiklerinin hane sayilarina
dair kayzt geliskili oldugu gibi Misirlar ad1 1932 raporunda Basirlar seklinde ha-
tali yazilirken; Honamli Yoriiklerinin Coslu Obasi yerine Basli; Hacicelilli Obasi
yerine Haacialiler seklinde yazim yanlisi s6z konusudur. Bahsi gegen 1932 yili
raporunda Bozahmetli, Colakli, Fettahli, Haciisali, Haciobasi, Kizilagag, Kizilot,
Misirlar, Saragh ve Stilekli Yoriikleri Manavgat icerisinde gosterilirken 610 ha-
nede 4.883 niifuslar1 bulunmaktadir. Ayni raporda Serik ve Manavgat sahille-
rinde kigladig: belirtilen Honamh Y&riiklerinin Adigiizel, Coslu, Hacicelilli, Ka-
raevli, Otgiinlii ve Telliler obalarimin 302 hanesi olup Coslu’nun niifusu belli
degilken 296 hanede toplam 1.903 niifuslar1 vardir. Atabeyli, Manavgat’ta on

20 Mehmet Ak, “19. Yiizyll Niifus Sayimlanna Gére Alaiye Sancag1”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Sayr: 32, (Agustos 2014), s. 72-73; Fettahli Yoriikleri ayn1 zamanda
Manavgat Eskiyoriigii olarak da bilinir. Bu hususta bkz. Ak, a.g.e., s. 31.

21 Musa Seyirci, Bati Akdeniz Bolgesi Yoriikleri, Der Yaynlan, Istanbul 2000, s. 63; Fatih Uslu,
Bozahmetli Yoriik Asireti, Cizgi Kitabevi Yaynlari, Konya 2015, s. 43-66.

22 Eroz, a.ge., s. 48; Mehmet Ak, “Antalya’da Yoriikler ve Yériik Kiiltiirii”, Diinden Bugiine An-
talya, C. 2, Antalya Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Yayin, Antalya 2010, s. 337.
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bes oymaktan bahsedip, Bozahmetli, Colakl,, Fettahli, Haciisali, Haciobasi, Ki-
zilagag, Kizilot, Misirlar, Sarach ve Siilekli Yoriikleri ile Honamli Yoriiklerinin
Adgiizelli, Coslu, Hacicelilli, Karaevli ve C)tgﬁnlii obalarin1 Manavgat igerisinde
gosterirken Karaevli Obasi’nin bir kismini Serik’te gosterse de Manavgat igeri-
sinde kigladiklarini belirttigi icin Manavgat’ta mesk(n Yoriikler toplam 725 ha-
nedir. Bu ¢ergevede Atabeyli'nin 1932 raporu verilerini kullandig anlagiimakla
birlikte birtakim ayrima gitmis olmasi ayn1 zamanda alan ¢alismasi yaptig ihti-
malini giiclendirmektedir.”

Ayrica Manavgat Yoresi'nde, Seyirci’'nin kayda gecirdigi Akkoyunlu, Alibaz-
lar, Avsar, Bekirli, Camizli, Dagli, Gogii, Hacipinari, Hasankiyali, Horasan, Ka-
rakoyunlu, Keskinler, Idrisli, [larma, Okumuslar, Sariomarl, Say, Senirli, Ser-
darogullan, Sinikli, Solakli ve Taskesigi Yoriikleri yasamaktadir.*

GOC YOLLARI iLE YAYLA VE KISLALAR

Yoriiklerde go¢ kavrami, mevsim farkina bagh olarak kisladan yaylaya, yay-
ladan giizleye ve giizleden de kislaya doniisiimlii olarak belirli go¢ yollar {ize-
rinden gerceklesen yer degistirme siirecidir. Bir de kis yurdunun hemen yaki-
nindaki bir yere &zellikle haserelerden ve hastaliklardan hayvanlar1 korumak
i¢in yatagin degistirilip yayla go¢linden 6nce ¢adirin tasindigy, 15 ile 20 giin ci-
varinda oturulan yer vardir ki burasi yazla olarak adlandirlan bir ara mekan
olma 6zelligi tasir. Nitekim Manavgat sahil kesiminde sicagin ve sinegin etkisi
artip otlar kurumaya yiiz tutunca hayvanlar taze otlarla beslemek gerektiginden
Mayis ay1 baslarinda yaylalara dogru Yoriiklerin gogii baslar. Yayla ve kisla ara-
sinda mevsim farkina bagl go¢ olgusu ve dongiisli devam ederken Toros daglar
her noktadan gegit vermedigi i¢cin Yoriikler belirli go¢ yollarini izlerler. Yaz go¢-
lerinde siirtide yeni dogmus kuzu ve oglak oldugu icin konaklama yerleri ara-
sindaki mesafeler kisa olup go¢ yavas ilerler. Go¢ dongiisii igerisinde yaylalarda
havalar sogumaya baslamadan 6nce hayvanlarini soguktan korumak i¢in hare-
kete gecen Yoriikler, Agustos ay1 sonunda giizlelerine inerler. Eyliil ay1 sonu ile

2 Antalya 1932, (Haz. Muhammet Giiglii), Er Yaynalik, {zmir 2018, s. 70-71; Naci Kum Ata-
beyli, “Teke (Antalya) Yiriikleri Hakkinda Notlar”, Tiirk Tarih-Arkeologya ve Etnografya Dergisi,
Sayr: IV, istanbul 1940, s. 214-215, 218-220.

24 Seyirci, a.g.e., s. 54-55, 62-63; Ak, Antalya’da Yériikler, s. 338.
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Ekim ay1 bagslarinda yaylaya ciktiklar go¢ yolunu geriye dogru takiben kislala-
rina donerlerken kisin yaklasmasi ve siiriide korpe bulunmamasi nedeni ile giiz
gocti, yaz gdciine gore daha hizl ilerler.”

Manavgat ile Kopriicay arasinda kiglayan Yoriiklerin bir kismi Kesikbeli yo-
lunu; diger kisim ise Emeredin Beli yolunu izlerken bu yoredeki Yoriikler, farklh
goc yollarim takiben belirli gegitleri asarak yaylalarina ulastiklari gibi giiz done-
minde ayn1 yolu takiben kislalarina dénerler. Bu gog yollarini kullanan Yériikler,
Akdag, Agactepesi, Aliefendi, Anamas, Camurluk, Candir, Cataloluk, Catayagy,
Dumanl, Eynif, Gembos, Gencek, Goktepe, Golciik, Hopurdum, Huglu Tene-
keli Degirmen, Ibek, Ketenli, Ketenlik, Kérmenlik, Kuldurar, Kuyucak, Kiipe,
Melik, Merdivenli, Mezgit, Siilek, Toka, Yapali, Yazili, Yenicepazar, Yoriikkoyii
ve Zekerye yaylalarina ¢ikarlar.*

Manavgat’tan ¢ikan go¢ yolunun ilkine bakildigi zaman Sarilar'in Naras
mevkiinde toplanan oymak ve obalar, sabahin erken saatlerinde seher vaktinde
yola koyulurlar. Koyun, kegi gibi hayvanlar gécten 6nce yola ¢ikarilir. Kusluk
vakti Bucakseyhler hududundaki Abdallar sirtinda konaklayip gece burada ge-
cirilir. Abdallar sirtindan kalkan gog, Tilkiler, Sivri mevkii, Avason Yaylaalan
ve Avason Beli’ni gecip Akseki sinirina girilir. Uriinlii, Hanénii mevkii, Ormana,
ibrad ve Ibradi Beli, Zilan, Kuyucak Séylerkale mevkiinden Bademli’ye ulagilir-
ken buradan sonra yaylalarina yonelen goc katarlar1 Kuyucak, Gélciik veya Kiipe
Yaylasi’'na ulagir. Bu go¢ yolunda gog siiresi on ile on bes giin arasinda degisir.
Yaylalar sogumaya yiiz tutunca Agustos ay1 sonunda Akseki’'nin Bademli ¢ev-
resi ile Siileymaniye’nin Dalayman ve Toyalan mevkilerine giizleye inerler.”

Ikinci gb¢ yolu da Sarilar'in Naras mevkiinden baslar. Burada toplanan oy-
mak ve obalar, Avason’a kadar birinci go¢ yolunu izleyip Avason’dan sonra Sirt,
Ucirmak mevkii, Kargi Hani, Tol Hani ve Kesikbeli asilip Kizlartasi ve Eynif
Ovasr’'na girildigi gibi ovada otlatilip sulanan hayvanlar burada birkag giin din-
lendirilir. Eynif Ovasr’ndan kalkan goc katan ile Baslarkdy, Ibradi, Sobiice mev-
kii ve Uziimlii’den Beysehir smirma girilir. Uckuyu mevkii, Baspayam mevkii,
Gembos Ovasi ve Derebucak’a ulasildigi gibi burada gog yolu ikiye ayrilir. Bir
kol saga Golciik ve Kiipe Yaylasi’'na; diger kol ise Gencek, Zekerye, Huglu ve

25

Seyirci, a.g.e., s. 63-64; Yoriklerde go¢ olgusu icin ayrica bkz. Fatih Uslu, “Toroslarda Yaylak-
tan Kislaga Go¢ Bozahmetli Yoriik Asireti”, Konya Arastirmalart Gog ve Iskdn, (Ed. Alaattin
Akoz, Dogan Yoriik), Palet Yayinlari, Konya 2017, s. 294-298.

26 Ak, Antalya’da Yériikler, s. 340.

27 Seyirci, a.g.e., s. 63-64.
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Yoriikkoyii yaylalarina cikar. Bu go¢ yolundan ulasim yedi ile on giin arasinda
stirerken kislaga doniiste de geriye dogru ayni yol izlenir. Ayrica belirtmek ge-
rekirse Kesikbeli’'ndeki Bahadiroluk’tan su igen ve evlenme ¢agina gelen geng
erkek ve kizlar dilekte bulunurlar. Yine Kesikbeli’nden sonraki Kizlartasi konal-
gasinda Kislartagi Tiirbesi ziyaret edilip dilekte bulunanlar tiirbeye ¢aput bag-
larlar.”®

Uciincii go¢ yolu Sarilar’dan baslayip incir Sivrisi, Mersin, Tol Ham, Kavak-
lidere, Ortakonus, Kesikbeli, Eynif Ovasi Baslar Kuyular1 mevkii, Gembos Ovasi
Dalgatiran mevkiinden sonra ikiye ayrildig: gibi bir kol Dereagzi’ndan Candir
Yaylasi’na on giinde ulasirken; diger kol Kireglik Dokuz Kuyular mevkii, Sariga-
yir Kosiirelik mevkii ve Seseler’den Kiipe Yaylasi’na on iki giinde ulagir.”

Dérdiincii gog yolunda Arapbeleni’nden kalkan go¢ Kirli, Diisseme, Kargi
Hani, Murt Beli, Beldibi Agili mevkii, Demirkap1 Bahadirolugu mevkii, Eynif
Ovasi Baglar Kuyular1 mevkii, Gembos Ovasi Dalgatiran mevkiinden sonra ikiye
ayrilirken bir kol Dereagzi’'ndan Candir Yaylasi’na sekiz giinde; diger kol Kirec-
lik Dokuz Kuyular mevkii, Sarigayir Kostirelik mevkii ve Seseler’den Kiipe Yay-
lasi’'na on giinde ulagir.*

Besinci go¢ yolunda Seving’ten kalkan go¢ Avason Beli Garamandal mevki-
inden, Unulla, Orence, Hala¢ Bogaz, ilarma, Soylerkale ve Sakiroglu iizerinden
Kuyucak Yaylas’'na dokuz giinde ulagir.*!

Altina go¢ yolunda Seki’den kalkan go¢ Koca Yazla, Murt Beli Aladas mev-
kii, Kesikbeli Bahadirolugu mevkii, Eynif Ovasi Baslar Kuyular1 mevkii, Gembos
Ovasi Dalgatiran Mevkii, Kireglik Dokuz Kuyular mevkii, Sarigayir Kostirelik
mevkii ve Tugay Alani tizerinden Kuyucak Yaylasi'na dokuz giinde ulasir.*

Yedinci go¢ yolunu izleyenlerden Colakl ve Tasagil cevresindeki Yoriiklerin
bir kolu Seki {izerinden, diger kolu Beydigin iizerinden gecip Kesikbeli’'nde top-
lanirlar. Burada toplanan Yériikler, Eynif Ovasi ve Bogazyurt'u izleyerek Melik
Yaylasi’'na veya Anamas daglarina yedi giinde ulastiklan gibi yayla doniistinde
Bogazyurt ve Eynif Ovasi ¢evresinde giizledikten sonra geriye dogru ayni gog
yolunu takiben kiglalarina inerler.*?

28 Seyirci, a.g.e., s. 64-65.

Usluy, a.g.e., s. 101.
Usly, a.ge., s. 101.
3 Usly, age., s. 102.
32 Usly, age.,s. 102.
3 Seyirdi, a.g.e., s. 65.

29
30



50 m YORUK ARASTIRMALARI-2

Sekizinci go¢ yolunda da Colakh ve Tasagil’dan gelen Yoriikler, Kesik-
beli’'nde toplanirlar. Yedinci go¢ yolunda oldugu gibi bir kismi Melik Yaylasi'na
veya Anamas daglarina; diger kismi Beysehir Golii'niin batisindan veya dogu-
sundan Hiiyiik, Hiiyiik Beli ve Degsdigin’den gecerek Ketenlik Yaylasi'na gider-
ler. Ketenlik Yaylasi’'na ulagsmak icin Eynif Ovasi, Uziimlii, Gembos Ovasi, Goy-
nem, Cetmi, Yesildag, Kurucaova, Bademli, Sarkikaraaga¢ gevresi ve Koprii {ize-
rinden gecilip Ketenlik Yaylasi’na ulasilir. Ketenlik Yaylasi’'nda yazlayan Yoriik-
ler, Beysehir’'in Gogerdag cevresi ile Sarkikaraagac¢’in Felebeli ¢cevresinde giiz-
lerler. On bes ile yirmi giin arasinda siiren bu go¢ yolunu izleyen Yériikler, kis-
laya donerken Beysehir’'in dogusundan gecerek Cetmi’ye geldikten sonra gidis
yolundan geriye kislalarina inerler.**

Dokuzuncu go¢ yolu iizerinden gocen Yoriikler, Tasagil’da toplandiktan
sonra buradan hareketle Sagirin, Beskonak, Olukkoprii mevkiini gegerek Eme-
redin Beli’'ni asip on ile on bes giin arasinda Anamas daglarina ulasirlar. Bunlar,
Olukkoprii gevresinde giizledikten sonra doniiste de ayni yolu geriye dogru iz-
leyerek kislalarina inerler.*®

Manavgat ile Alanya arasinda kislayan Yoriiklerin bir kismi Giizelbag, Ke-
merkdprii ve Kirkdonmeler giizergahini izlerken; bir kismi batida Ali Kopriisii
yolu ile Giindogmus'un kuzeyinde yer alan Geyik Dag ¢evresindeki Yenice-
pazar, Egrigdl, Karing6l, Sobiicimen ve Oguz Yaylasi’'na ¢iktiklar gibi; Selahat-
tin Derbendi-Emir Hasan gecidini takip edenler Akseki &tesindeki Nodar ve
Seydisehir yorelerindeki yaylalara ¢ikarlar.*

Manavgat Yoriiklerinin kullandigi onuncu go¢ yolu Manavgat Cayr’nin do-
gusunda kaldig: gibi bu yolu kullanan Siilekli Yoriikleri, Stilek’ten hareket edip
Degirmenli, Sakseydibeli mevkiini gecip Kartalbiikli mevkiinden Akseki hudu-
duna girerler. Sinanhoca, Cendeve, Tasoluk mevkii, Yarpuz, Zomana mevkii ve
Alacabel mevkiinden on ile on bes giin arasinda siiren yolculuktan sonra Ak-
seki, Bozkir ve Seydisehir ticgeninde kalan Siilek Yaylasi’na ulasirlar. Yayla mev-
siminden sonra Yarpuz ¢evresinde giizleyip ayni go¢ yolunu geriye dogru taki-
ben kislalarina inerler.*”

On birinci go¢ yolu Bozahmetli Yoriikleri tarafindan kullanmilmakla birlikte
Bozahmetliler, Carsamba’ya dagilmadan 6nce Diisenbe sinirlarinda iken Asar

3 Seyirci, a.g.e., s. 65.

Seyirci, a.g.e., s. 65.
36 Ak, Antalya’da Yériikler, s. 339.
37 Seyirci, a.g.e., s. 66; Siilekli Yoriiklerinin yaylasi icin ayrica bkz. Atabeyli, a.g.m., s. 220.
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mevkiinden baslayan go¢ katari ile Sakseydibeli mevkii gecilip Kartalbiikii mev-
kiinden Akseki hududuna girilir. Sinanhoca, Cendeve, Tasoluk mevkii, Yarpuz,
Zomana, Cakilli Gedik, Cevizli, Tekebeli, S6giitlii Dere ve Bademli altindaki
Kisla konalgasi iizerinden Kuyucak ve Kiipe yaylalarina on iki ile on bes giin
arasinda siiren yolculuktan sonra cikilir.*®

Ecevidli Yoriikleri, Manavgat cevresinde kislayip Ibradi ve Beysehir hudu-
dunda yaylarken;*® Seyhli Yériikleri, icel Sancag Giilnar Kazasr’'ndan kalkip Sis
Sancagr’'nda Karaburun, Canak¢ ve Incik adh yerlerde oturup, oradan Hamid
Sancagi’na geldikleri gibi 1721 yili itibari ile Manavgat’ta kislayip Aksehir {ize-
rindeki Ketenlik Yaylas’'nda yaylamaya baglamislardir.*® Bir kismu Manavgat sa-
hil kesiminde kiglayan Honamli Yoriiklerinin Karaevliler Obasi ile Tasagil’da
kislayan Cogslu Obasi, Anamas silsilesi iizerindeki yaylalara; Adigiizelli Obasi,
Aksehir'in Okiiz Yaylasna; bir boliimii Tasagil civarinda kislayan Karaevli
Obasi, Beysehir Kurucaova’ya; Tasagil'in Kaymaz civarinda kiglayan Otgiinlii
Obasi, Aksehir’in Engilli Yaylasi’na; Tasagil'in Arapbeli mevkiinde kislayan Ha-
cicelilli Obasi, Ketenlik Yaylasi'na ¢ikmustir. Fettahli Yoriikleri, Fettahli mevki-
inde ve Colakl civarinda kislayip Kiipe, Tenekeli Degirmen, Yo6riikkoyii ve Me-
lik Yaylasi'nda; Colakh Ydriikleri, Colakli mevkiinde kislayip Ketenlik Yay-
las’'nda yaz1 gecirmistir. Bozahmetli Yoriiklerinden 40 cadir Tilkiler civarinda,
20 cadir Sigeler civarinda kislarken Basyayla, Candir, Golciik, Hadim, Hopur-
dum, Kuyucak, Kiipe, Yapali ve Yazili Yaylasi'na; Karakoyunlu Yoriikleri, Alie-
fendi ve Kiipe Yaylasi’na; Kizilagag¢ Yoriikleri, Hatiplar civarinda kiglayip Candir
ve Yarpuz Yaylasi'na; Saragh Yoriikleri, Kabaca ve Karadz civarinda kislayip
Goktepe Yaylasi'na; Haciobasi Yoriikleri ile Kizilot Yoriikleri Kizliot mevkiinde
kislayip Akseki ile Tagkent arasindaki Yenicepazar Yaylasi’na; Misirlar Yoriikle-
rinden 20 ¢adir Cavuskdy civarinda, 30 ¢adir Kizilot civarinda kislarken yazin
Merdivenli Yaylasi’na; Haciisali Yoriikleri, Manavgat'in Gebece, Hocalar ve Ha-
clobasr’'nda kislayip Catayagi, Kiipe ve Siilek Yaylasi’na; Bekirli Yoriikleri, Agac-
tepesi Yaylasi’na; Idrisli Yoriikleri, Kiipe Yaylas’na; Salur Yériikleri, Akdag ve

38 Bilgiler, 04.12.2020 tarihinde Fatih Uslu’dan alinmustir.

39 “Haymenisin olan Acavidlu cemaati eyydm-1 sitdda Manavgad Kazasmda eyydm-1 sayfda bazen kaza-i
mezbur civarmda vaki [bradi Kazasinda ve bazen Beysehri hududunda sakin olurlardr.” Tiirkay, a.g.e.,
s. 153-154; Ak, a.g.e., s. 27.

40 Halacoglu, Anadolu’da Asiretler V, s. 2132.
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Zekerye Yaylasi’'na; Hasankiyali Yoriikleri, Melik Yaylasi’na; Solakh Yoriikleri,
Dumanh Yaylasr'na ¢ikmustir.*!

Manavgat Yoriiklerinin yazi gecirdikleri yayla sayisi oldukea fazla olup otu
ve suyu hayvanlara yarayisgl olan Taz1 Dag) {izerinde susuz fakat otu bol yaylalar
bulunur. Taz1 Dag’'nin 6tesinde Akdag'in batisinda Catal Yaylasi, dogusunda
Alig Yaylasi, giineyinde Orta Golcilik Yaylasi yer alir. Emeredin Beli yolunun
gecit verdigi Dumanli Dagi’'nda bulunan Bagyayla, Yoriikler arasinda tercih edi-
len bir yayladir. Toka ve Daragag yaylalar1 yaninda Kesikbeli yolunun gegit ver-
digi Beniller, Cakmakl1 ve Susuz yaylalar1 ile Akdag silsilesi iizerinde bulunan
Toptas, Kéyyurdu, Kizilkarlk, nguyular, Sultangukuru, Kaydan ve Zimbetgu-
kuru yaylalar1 Manavgat Yoriikleri tarafindan kullamlan yaylalardir. Alacabel
tizerinden Akseki'yi Bozkir’a baglayan daha giineydeki Kizilinis Beli arasinda,
Kosekli Dag'in bir devamu olarak uzanan yiiksek siradaga Yildizhi Dag denil-
mekle birlikte Yoriikler nazarinda {inlii bir dag olup Yildizli Dag'in yaylalarina
Manavgat’in Siilekli Yoriikleri ¢iktigr gibi bu dagin dogusunda yer alan yiiksek
ve genis yayla Siilek Yaylasr’dir. Siilekli Yoriikleri disinda da Siilek Yaylasi’na
cikan Manavgat Yoriikleri olup yazi bu serin havali yaylada gegirirler. Bu ¢cevrede
ot durumu zayif olsa da mevcut otlar hayvanlara yaradig i¢in hayvanlar kisa
stirede iyilesip et tutar. Haciisali Yoriikleri, Yarikpinar Ovasi’na ¢ikarken; otu
ve suyu bol Catayag Yaylasi'na, Haciisali ve Siilekli Yoriikleri cikarlar. Yenice-
pazar ve Sobiicimen yaylalar ot vaziyeti bakimindan elverisli olup Manavgat
Yoriikleri tarafindan kullamlir. Dikili Yaylasi ile Sariot Yaylasi’na Manavgat'in
Hocal ve Siilekli Yoriikleri yaninda Bozkir'in kdylerinden de ¢ikanlar olup Boz-
kir ile Manavgat Yoriikleri arasinda bu yayla sinir1 i¢in uzun siiredir anlagsmazlik
devam etmektedir. Susam Beli'ni gecince Ag1z Bogazi'nda Karabul Yaylasy; Ker-
van alani ilerisinde Namaras Yaylasi; bunun da ilerisinde Giil Dagi’nin hemen
batisinda icinde bir de g6l bulunan ilvat Yaylasi; bunun da hemen kuzeyinde
Goktepe Yaylasy; doguda Kum Bogazi giineyinde Kizilin Yaylasy; kuzeyinde Mer-
divenli Yaylasi; Geyik Dagi’'min kuzeyinde Yenicepazar Yaylasy; giineye dogru
Sobiicimen Yaylasi, bu yiiksek silsile iizerinde bulunan ve Yoriikler nazarinda
en fazla taninan yaylalardir. Bu yaylalardan Merdivenli ve Goktepe’ye Saragli

41

Atabeyli, a.g.m., s. 218-220; Sarach Yoriiklerinin yaylalar icin ayrica bkz. Er6z, a.g.e., s. 48;
Bozahmetli Yoriiklerinin yaylalari icin bkz. Usly, a.g.e., s. 101-102; Bozahmetli Y&riiklerinin
kullandig1 Kiipe ve diger yaylalar ile Kiipe Yaylasi’na ¢ikan Yériikler icin bkz. Fatih Uslu, Sakir
Fural, “Kiipe Yaylas: (Seydisehir, Konya)”, Turkish Studies-Social Science, Volume: 15, Issue: 1,
(Subat 2020), s. 727.
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Yoriikleri cikarken Merdivenli Yaylasi’na Manavgat’tan ¢ikan bagka Yoriikler de
bulunur. Bu yiiksek yaylalarda her oymak ve oba genellikle kendi yoresine ¢i-
karken birbirinin yaylagindaki yurduna miidahalede bulunmazlar. Bu ¢ercevede
Yenicepazar ile Sobiicimen’in etrafinda, Manavgat'tan Anamur’a kadar sahil
bolgesinin Yoriikleri yan yana yasarlar. Ayrica Egrikar'in dogu tarafina Manav-
gat'tan Ahmetler ve Gebeceliler; Urkiiden Dagr’na Gebeceliler ve Kepezliler -
karken; Glindogmus iizerinden yaylaya gocen Yoriikler, Susam Beli'ni gecerek
yaylalarina ulagirlar.*

EKONOMIiK DURUM

Yoriikler genellikle hayvancilik olmak {izere bunu kismen tarim ile tamam-
ladiklar1 gibi temel {iretim birimi olma 6zelligi tasimaktadirlar. Adet-i agnam
basta olmak iizere yaylak, kislak ve otlak vergisi gibi cesitli vergileri 6demisler-
dir. Bir kismi, devlet icin yerine getirdikleri hizmetler karsihginda vergiden
muaf tutulmuglardir.*® Bu ¢ercevede Manavgat'ta, 15. ve 16. yiizyil tahrir kayit-
larinda Baltaci, Bigkici, Cubuke¢u, Demirci, Diilger, Kaplanci, Katranci, Seyyad
ve Tagsc1 gibi meslek erbabi Yoriikler kayith iken yaptiklar islere gore adlandi-
rildiklar ve vergi muafiyeti karsiliginda bu hizmetleri yerine getirdikleri anlasil-
maktadir. Hayvancilik ile tarim birbiri ile biitiinlestigi gibi Demirci, Katranci,
Gencek ve Seving Hac Yoriikleri, 1455 tarihi itibari ile toprak tasarruf edip ta-
rim ile ugrasirlarken; yine ayni tarihte Manavgat'ta meskin Yoriikler, Davraz,
Eynif, Gembos, Mari ve Virmetok yaylalarim kullanmiglar ve bu yaylalardan
toplam 1.300 akge gelir elde edilmistir. Ozellikle bu Yériiklerin isimlendirilme-
lerinden hareketle demircilik, kale yapimu, katran iiretimi, kerestecilik, kereste
ve tahtalarin tasinmasi, katranlanmasi, avcalik, tasqilik ve yol yapimi gibi
umuma hizmet isleri ile yiikiimlii olduklari goriilmektedir.**

Hayvancilik alaninda kiigiikbas olarak koyun ve kegci beslenirken biiyiikbas
hayvan olarak sigir besleyenler de vardir. Deve, at ve esek yiik ve binek hayvan
olarak go¢ dongiisii icerisinde kullanmildig gibi oturduklar gevrenin cesitli ticari
mallarinin tasinmasinda da 6nemli bir ara¢ konumundadir. Bu ¢ercevede 1721
yili itibari ile Manavgat'ta mesk(in Ecevidli Yoriiklerinden 4 hanede 820 koyun

2 Hiiseyin Saragoglu, Akdeniz Bélgesi, C. II, 1. Kisim, MEB Yayinlan, Istanbul 1968, s. 281-284,
291-292, 312-316, 321-324.

Alpaslan Demir, “Asiret Devlet liskileri ve Asiretlerin Ekonomik Faaliyetleri”, Konya Arastir-
malar1 Gog ve Iskan, (Ed. Alaattin Akdz, Dogan Yériik), Palet Yayinlari, Konya 2017, s. 74-76.
*  Karaca, a.g.e., s. 100-109.
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22 deve; Eskiyoriiklerden 5 hanede 730 koyun 6 deve; Karahacili Yoriiklerinden
20 hanede 495 koyun 49 deve; Varsak Yoriiklerinden 2 hanede 10 deve; Zeke-
riyal Yoriiklerinden 5 hanede 410 koyun 10 deve bulunmakla birlikte koyun ve
deve agirlikli bir hayvancilik séz konusudur.*

Manavgat Yoriiklerinden 1932 yil itibari ile de koyun ve deve besleyenler
¢ogunlukta olup ayni zamanda toprak tasarruf edip tarim ile ugrasanlar da bu-
lunmaktadir ki hayvancilik ile tarimin biitiinlestigi goriilmektedir. Bu tarihlerde
Bozahmetli Yoriikleri koyun ve deve beslerken, Colakli, Haciobasi, Kizilagag,
Kizilot, Saragli ve Siilekli Yoriikleri koyun beslemekte ve ciftcilik yapmaktadir.
Hayvanciligl tarim ile tamamlayanlardan Bozahmetli Yoriiklerinin %20’sinin
Hatiplar civarinda, Fettahl Yoriiklerinin %60’1nin Colakl civarinda arazileri bu-
lunurken Haciobasi Yoriiklerinin %50’sinin, Kizilaga¢ Yoriiklerinin %30’unun,
Kizilot Yoriiklerinin %50’sinin, Siilekli Yoriiklerinin %70’inin kendilerine ait
arazileri bulunmaktadir. Honaml Yoriiklerinin Adigiizelli, Coslu, Hacicelilli,
Karaevli ve Otgiinlii obalar1 koyuncu olup Hacicelilli Obas'min %65’nin Tasa-
g1l'in Arapbeli mevkiinde arazisi bulunurken Karaevli Obasi’'ndan Tasagil civa-
rinda ciftgilik yapanlar vardir.*®

Manavgat Yoriikleri tarafindan da kullanilan Beniller, Cakmakli ve Susuz
yaylalarinda hayvancilik yaninda tarim da yapilmistir. Karabul, Namaras, Ilvat,
Goktepe, Kizilin, Merdivenli, Yenicepazar ve Sobiicimen yaylalarina ¢ikarilan

5 Ecevidli Yoriiklerinden Ahmed veled-i Evevit'in 260 koyunu, 9 devesi; Emrullah veled-i Ece-

vit'in 260 koyunu, 9 devesi; Hasan veled-i Yusuf'un 100 koyunu, 2 devesi; Yusuf veled-i Yu-
suf'un 200 koyunu, 2 devesi olup toplam 820 koyun ile 22 deve bulunmaktadir. Eskiyoriik-
lerden Fettah veled-i Sinan’in 430 koyunu, 2 devesi; Haci Hasan veled-i Receb’in 176 koyunu;
Ali veled-i Hasan’in 124 koyunu; Abdiilhay veled-i Musa'nin 2 devesi; Hasan veled-i Mus-
tafa’min 2 devesi olup toplam 730 koyun ile 6 deve vardir. Karahacili Yériiklerinden Kara Os-
man’in 40 koyunu, 4 devesi; ibad’'in 50 koyunu, 5 devesi; Abdiillatif veled-i Mestan’in 10
koyunu, 1 devesi; Sar1 Baba’min 10 koyunu, 2 devesi; Suhte veled-i Hact Hamza’'min 10 ko-
yunu, 2 devesi; Hizir veled-i Halil’in 20 koyunu, 2 devesi; Mehmed veled-i Haci Kubad’in 100
koyunu, 6 devesi; Kokez veled-i Musa’min 50 koyunu, 3 devesi; Hact Mestan oglu Ali'nin 3
devesi; Abdiilfettah Veled’in 15 koyunu; Cobanoglu Mehmed’in 50 koyunu, 2 devesi; Mus-
tafa’min 60 koyunu, 3 devesi; Halil’in 10 koyunu; Isa’'nin 3 devesi; Halil’in 10 koyunu, 3 de-
vesi; Haci oglu Gaffar'in 3 devesi; Mustafa’nin 20 koyunu, 3 devesi; Halil Veled’in 15 koyunu,
2 devesi; Abdiilhalil veled-i Osman’in 10 koyunu; Mehmed veled-i Siileyman’in 15 koyunu,
2 devesi olup toplam 495 koyun ile 49 deve mevcuttur. Eskiyoriikler ile birlikte sakin olan
Varsak Yoriiklerinden Saban veled-i Haci Hasan’in 7 devesi ve kardesi Mehmet’in 3 devesi
olup toplam 10 deve bulunmaktadir. Zekeriyali Yortiklerinden Abdiillatif veled-i Hamza'nin
260 koyunu, 2 devesi; Molla Mustafa veled-i Hamza’nin 2 devesi; Mustafa veled-i ismail’in
150 koyunu, 2 devesi; Hasan veled-i Nasuh’un 2 devesi; Halil veled-i Mustafa’nin 2 devesi
olup toplam 410 koyun ile 10 deve vardir. Demir, a.g.e., s. 241-242, 249-251.
% Atabeyli, a.gm., s. 218-220.
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hayvanlar arasinda kegi basta gelirken koyun nispeten az olup Merdivenli ve
Goktepe’ye cikan Saragh Yoriikleri koyun beslemistir. Deve, sigir ve diger hay-
vanlar da beslendigi gibi bu yaylalara gécen Yoriikler arilarina varincaya kadar
tavuklarin bile ¢ikarmiglardir. Yetistirilen koyun, kegi, kuzu ve oglak yaninda
yiin ve kil ile bunlardan mamul kilim, kolan, sicim yaninda bu yaylalardan elde
edilen yag, peynir ve ballar kaliteli olup en ¢ok Bozkir Pazarinda satilirken Ci-
mililer de bunlari toplayip pazarlamuigslardir. Kuzu ve oglaklarin satilmast ile elde
edilen gelirler yatinm amach kullanilirken diger yan {iriinlerin ihtiyag fazlas
ayni olarak degistirilmis veya satilarak elde edilen gelir ile giindelik ihtiyaglar
karsilanmistir. Yenizcepazar Yaylasi eskiden yaz mevsiminde panayir seklinde
kurulan pazari ile Yoriiklerin toplanma merkezi iken 1960’1 yillardan itibaren
bu cevredeki yaylalara ¢ikan Yoriiklerin pazar yeri Bozkir olmustur. Bu yayla-
larda yazi gegiren Yoriikler, tarimla da ugrasip oturduklar yaylalarin tarima uy-
gun yerlerine bir miktar arpa, patates, musir, fasulye, kabak hatta yerine gore
bugday gibi mahsuller ekip hasat etmislerdir. Boylece Yoriikler yaylalarinda
hem yaz1 gecirip hayvanlarim beslemisler, hem yag ve peynir elde etmisler, hem
de biraz bugday ve arpa yetistirip hasat ederek ihtiyaglarini temin ile sahile in-
mislerdir.*’

YERLESIM ALANLARI

Manavgat igerisinde yurt tutup yerlesen oymak ve obalardan Ecevidli Yo-
rlikleri, Manavgat’a yerlesirken; Sara¢h Yoriikleri, Manavgat’a, Saraghlarin Be-
lenobasi, Saraglikale’ye, Sariimaml ve Delioglan obalar1 Degirmenli ve Demir-
ciler’e; Karakoyunlu Yoriikleri Colakli, Kizilot, Tasagll ve Yavrudogan’a; Ho-
namh Yériiklerinin Otgiinlii Obasr’nin bir kismi Kaymaz ve Cakis’a; Adigiizel
Obasi Hocalar, Cardak ve Nigit’e yerlesmistir. Colakli, Tasagil, Bereket ve Ca-
kis’a Honamli obalarindan Cakici, Coslu, Karaevli, Otgiinh’i ve Karsavurdanlilar
yerlestigi gibi Kaymaz’'in ¢cogu Honaml Yoriikleri ile mesktndur. Yine Tasagil’a
yerlesen Sarikecili Yoriikleri bulunmaktadir.*®
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Saracoglu, a.g.e., s. 284, 321-322; Bozahmetli Yoriikleri, deve, kegi, koyun, inek, at, esek ve
kiimes hayvan besledikleri gibi keci sayilar1 300 ile 500 arasinda degisirdi. En biiyiik gelir
oglaklarin ve kuzularin satilmasi ile elde edilir ve bu daha ¢ok yatinm amaciyla kullanilirdi.
Siit ve siit iirlinlerinden peynir ve yag yapilirken kil ve yiin ile bunlardan mamul kilim, kolan
ve sicimler ayni veya nakdi olarak yayla ve kigla alanlarina yakin pazarlarda satilip elde edilen
gelir ile gida basta olmak iizere giindelik ihtiyaglar karsilanirdi. Fatih Uslu, “Bozahmetli Y6-
riik Asireti’nde Sosyo-Kiiltiirel Hayat”, 2. Ulusal Yoriik Tiirkmen Calistayr Bildiriler Kitabi, Akde-
niz Universitesi Yayinlan, Antalya 2017, s. 112-115.

8 Seyirci, a.g.e., s. 54-55, 62; Ak, Antalya’da Yoriikler, s. 337; Ak, a.g.e., s. 27, 39-40, 50, 72.
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Hasankiyal Yoriikleri, Asagi Isiklar, Hatiplar, Kemer ve Yukari Isiklar’a; Ho-
cali Yoriikleri, Cevizler, Hocali ve Tepekdy’e; Akkoyunlular ve Sariomarli Y6-
riikleri, Colakl'ya; Camuzli Yoriikleri, Colakl ve Kemer’e; Cakalli Yoriikleri,
Boztepe, Degirmenli ve Karakaya'ya; Bekirli Yoriikleri, Demirciler, Dogancam
ve Karaoz’e; Haciobasi Yoriikleri, Haciobasi’na; Senirli Yoriikleri, Halitagalar’a;
Horasan Yoriikleri, Hocalt'ya; Kizilagag Yoriikleri, Hatiplar ve Kizilagag’a; Fet-
tahli Yoriikleri, Kalemler, Glindogdu, Hocalar, Kisalar ve Cakis’a; Sinikli Yoriik-
leri, Karacalar ve Siilek’e; Idrisli Yoriikleri, Oymapinar’a; Salur ve Gogii Yoriik-
leri, Salur’a; Bozahmetli Yoriiklerinin Curalar, Ebeli, Eskili ve Kotenli obalari
Bucakseyhler, Seving ve Yavrudogan’a; Dagh Yoriikleri, Sirt’a; Stilekli Yoriikleri,
Siilek, Ulukapi ve Haciali’ye; Taskesigi Yoriikleri Taskesik’e; Alibazlar, Keskin-
ler ve Okumuslar, Tasagil’a; Solaklilar, Tasagil ve Cardak’a; Avsar Yoriikleri, Ki-
zilot’a; Serdarogullari, Beydigin’e; [larma ve Say Yériikleri, Denizyaka’ya; Haci-
pwnar1 Yoriikleri, Parakende’ye yerlesmislerdir.* Biitiin bunlar neticesinde Ma-
navgat'in yogun bir Yoriik yerlesimine sahne oldugu anlasiimaktadir.

SONUC

Manavgat'in, cografi olarak batida Kopriicay ile doguda Alara Cayi; glineyde
Akdeniz ile kuzeyde Toros daglar etekleri arasinda kalan iliman iklim 6zelligine
sahip kuytu kesimleri, Yoriiklerin kisladiklari ve asil yurt olarak oturduklar yer-
lerdir. Kuzeyde Beysehir, Seydisehir, Bozkir ve Tagkent ile cevrelenen yay igeri-
sinde kalan Toros daglan iizerinde bulunan otlak ve sulak alanlar, yaz déne-
minde sahilin bunaltici sicag1 ve sinegin etkisinden hayvanlarin kurtarilip barin-
dirildig serin yaylalardr.

Kislalar, hayvanlarin iireme alani iken yaylalara yakin yerler yetistirilen hay-
vanlarin kirkimi sonucunda elde edilen yiin ve kil ile kuzu, oglak ve kelepir ola-
rak adlandirlan koca kegi ve koca koyunlar yaninda hayvanlardan elde edilen
yag, peynir, lor, tort, dolaz gibi iirlinlerin pazarlandig yerlerdir. Bu baglamda
Manavgat Yoriikleri, yaylalarina yakin Akseki, Aksehir, Beysehir, Bozkir, Seydi-
sehir, Sarkikaraagag ve Tagkent pazarlarinda ayni ve nakdi degisimi gerceklesti-
rip hem kendi ihtiyaglarini temin etmisler hem de bu ¢evrenin ihtiyacini karsi-
layip bulunduklari gevre ile biitiinlesmislerdir.

9 Seyirci, a.g.e., s. 54-55, 62-63; Ak, Antalya’da Yériikler, s. 338.
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Yoriik niifusu bakimindan oldukea zengin olan Manavgat, perakende olarak
ufalanmis ¢cok sayida obay1 biinyesinde barinmaktadir. Manavgat sahil kesimi-
nin 1hman iklim &zelligine sahip genis otlaklari ile hafif engebeli arazisi iizerinde
bulunan kuytu yerler, hayvanlarin saglikli bir sekilde kis1 gecirmelerine elverisli
olup bir bakima Yortikleri cezbederken Yoriik niifusunun yogunlugunda etkili-
dir. Yine Manavgat Yoresi’'nde ¢ok fazla oymak ve obanin varhig: farkliliktan zi-
yade biiyiik oymaklarda yasanan kopmalar yaninda Yoriik niifusunun fazlaligin-
dan dolay1 otlak ihtiyacim karsilamak amaciyla yayla ve kisla alanlarinda yasa-
nan boliinmeler ile de aciklanabilir. Ozellikle belirli bir birim alanda beslenen
hayvan sayisi arttikca otlak ve sulak alana duyulan ihtiya¢ da artmakta; bu da
daha genis bir alana yayilmayi ve kopmayi beraberinde getirmektedir.

Manavgat, yogun Yoriik yerlesimi neticesinde Tiirk kiiltiirtiniin bir¢ok un-
surunu merkez ve gevre boyutu ile biinyesinde barindiran bir yerlesim alam
olma 6zelligini korumaktadir.
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EKLER
Tablo 1: 1830-1844 Yillar1 Arasinda Manavgat Ydriiklerinin Hane ve Nii-
fusu
Oymak ve Oba Niifus
1830-18311833-  [1840-1844
1834
Niifus Niifus |[Hane[Niifus
Kemer Karyesi Ferhadli Agireti |58 62 16 34
Yavsi Karyesi Tongiislii Cemaati |19 21 4 10
Colakli Cemaati 78 (185
Fettahli Cemaati 68 [151
Abdiilmiimin Bey Cemaati 96 203
Halil Bey Cemaati 86 265
Perakende Cemaati 45  |120
Cerkezli Cemaati 24 2 23
Tongiislii Obasi Cemaati 28 28
Sacikarali Cemaati 260
Yoriikan-1 Eski Cemaati 347 378
Karahacili Cemaati 25
Karaevli Yoriikan Cemaati 41
Antalya’dan Tongiiglii Cemaati 28
Tonglisli Cemaati yabanci 3
Eskiyoriik Cemaati yabanci 6
Karahacili Cemaati yabanci 3
Haciceliller Mahallesi 14 41
Koleoglu nami diger Hacimah- 11 |42
mudlu Mah.
Adigiizel Mahallesi 9 40
Karaevli Mahallesi 21 |64
Bekmezciler Mahallesi 18 48
Colmeoglu Mahallesi 3 9
Recebler Mahallesi 28 |77
Coslu Mahallesi 12 32
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Otgiinlii Mahallesi 19 |59
Haciisali Cemaati 654 470 102 308
Sarach Cemaati 134 157

Saragh ve Topalmusalar Obalari 57 192
Misirli, Zilli Ali ve Delibas Obalar 32 104
Koleler Obasi 9 25
Kademagalar ve Pasalar Obasi 16 39
Namaras Obasi 21 |74
Hamidler, Haciahmedler ve Arab- 26 79
lar Obasi

Kakaclar maa Karaboynuz Obasi 34 169
Okurcalar Obasi 17 38
Alaybeyleri Obasi 17 41
Kadilar Obasi 11 29
Karakaya Obasi 20 |50
Odaonii’nde iskan eden Oba 9 21
Kadiagalar Obasi 32 |64
Halidagalar Obasi 9 29
Risvanagalar Obasi 5 16
Sariagalar Obasi 11 24
Hacilar Obasi 24 |48
Bozahmedli Obasi 15 |54
Hocali, Kursunlu, Soylemezli ve 56 (163
Cakalli Obasi

Haciisaoglu Mehmed Aga Obasi 85 264
Hacioglu Ali Aga Asireti 14 44
[saoglu Ali Aga Cemaati 1 5
Haciisaoglu Kepez Aga Cemaati 29 162
Siilekli Cemaati 75 14
Haciisaoglu Hiiseyin Aga Obasi 20 |54
Cepel Cemaati yabanci 5

Toplam 1.542 1.209 1.2773.513

Kaynak: Ak, Alaiye Sancagi, s. 84-89.
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Tablo 2: 1932 Yili Ra

oruna Gore Manavgat Yoriikleri

[smi Hane ve | Niifus- | Kislak- | Yazliklan Maisetleri
Cadir lar1 ve | lan
Kazasi
Basirlar®® | 50 Manav- | Manav- | Akseki'nin | Cobanlk
gat 377 | gat sahil | Merdiven
tarafla- | Yaylasi
rinda
Bozah- 60 Manav- | Manav- | Seydisehir’in | Cobanlik,
metli gat 191 | gat sahil | Golene® devecilik
tarafla- | Yaylasi
rinda
Colakh 80 Manav- | Manav- | Sarkikaraa- | Ciftci, ko-
gat 720 | gat sahil | ga¢'in Keten- | yuncu
tarafla- | lik Yaylasi
rinda
Fettahli | 70 Manav- | Manav- | Manavgat'n | Cift¢i, ko-
gat 484 | gat sahil | Melek® Yay- | yuncu
tarafla- | lasi
rinda
Hacisali | 100 Manav- | Manav- | Bozkir'in Cobanlik
gat 735 | gat sahil | Siille® Yay-
tarafla- | lasi
rinda
Hacio- 25 Manav- | Manav- | Akseki’nin Cobanlik,
basi gat 238 | gat sahil | Bekice Pa- | iftcilik
tarafla- | zar* Yaylas
rinda

50
51
52
53
54

Misirlar veya Misirh Yoriikleri.
Kiipe Yaylasi.
Melik Yaylasi.
Siilek Yaylasi.
Yenicepazar Yaylas.
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Honaml | 37 Serik Serik ve | Aksehir’in Cobanlik
Adigtizel 225 Manav- | Okez®®  ve

gat sahil | Beysehir

tarafla- | yaylalarinda

rinda
Honamhi | 6 An- Manav- | Karaagac, Cobanlik
Baglr*® talya gat sahil | Anamas

aksa- Yaylasi

minda
Honamli | 61 Serik Serik ve | Aksehir’in Cobanlik,
Hacali- 517 Manav- | Ketenlik ciftcilik
ler”’ gat sa- | Yaylasi

hille-

rinde
Honamli | 25 Serik Serik ve | Beysehir Ku- | Cobanlik
Karaevli- 156 Manav- | rucaova ve
ler gat sa- | Karaagag

hille- yaylalar

rinde
Honaml | 94 Serik Serik ve | Beysehir, Cobanlik
Otgﬁnlij 666 Manav- | Karaagag,

gat sa- | Aksehir yay-

hille- lalarinda

rinde
Honamli | 79 Serik Serik ve | Adana  ve | Cobanlik
Telliler 339 Manav- | Beysehir

gat sa- | yaylalarinda

hille-

rinde
Kizilagag | 30 Manav- | Manav- | Akseki’nin Cobanlik,

gat 155 | gat sahil | Yarpuz Yay- | ciftcilik
las

55 QOkiiz Yaylasi.

56
57

Coslu olup bkz. Ak, a.g.e., s. 38.
Haaicelilli olup bkz. Ak, a.g.e., s. 38.
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tarafla-
rinda
Kizilot 20 Manav- | Manav- | Akseki’nin Cobanlik,
gat 198 | gat sahil | Bekice Pa- | ciftcilik
tarafla- | zar®® Yaylas
rinda
Sarach 100 Manav- | Manav- | Akseki'nin Cobanlik,
gat 885 | gat sahil | Gombe® ciftcilik
tarafla- | Yaylasi
rinda
Siilek 75 Manav- | Manav- | Bozkir'in Sii- | Cobanlik,
gat 500 | gat sahil | lek Yaylasi ciftcilik
tarafla-
rinda
Kaynak: Antalya 1932, s. 70-71.

% Yenicepazar Yaylasi.

Goktepe Yaylasi.

59
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Tablo 3: Atabeyli’ye Gore Manavgat Yoriikleri

Obalarin Adlarn

Cadir Sayisi

Go¢ Mintikalari, Arazileri vs. Hak-
kinda izahlar

Bozahmetli

60

Seydisehir’in Giilne Yaylasi’'nda. Kisin
40 cadin Tilkiler, 20 ¢adin Siseler ci-
varinda. Koyuncu ve deveci. %20’si-
nin Hatiplar civarinda arazisi var.

Colakl

80

Kismen Aksehir’in Ketenlik, kisin Co-
lakli mevkiinde, yar1 gocebe. Ciftci ve
koyuncu.

Fettahli

70

Yazin Manavgatin  Melek® Yay-
lasnda. Kisin Fettahli mevkiinde yari
gocebe, %60 Colakli civarinda arazi-
leri var.

Haciisal

100

Bozkir'in Siille®" Yaylas’'na cikarlar.
Kisin Manavgat'in Gebece, Hocalar,
Haciobasi mevkilerine inerler. Arazi-
leri yoktur.

Haciobasi

20

Akseki'nin Yenicepazar Yaylasi’nda,
kisin Kizilot mevkiinde. Ciftci, ko-
yuncu, %50’sinin arazisi var.

Honamli Adigii-
zelli

30

Serik niifusunda kayitli, kisin Manav-
gat'ta, yazin Aksehirin Okiiz Yay-
las’'nda koyuncudurlar.

Honaml
vuslu (Coslu)

Ca-

Anamas Yaylas'na c¢ikar, Tasagil’a
inerler. Koyuncu, arazileri yok.

Honamli Hacice-
lilli

25

Manavgat niifusunda, Aksehir’in Ke-
tenlik Yaylasi'nda, Kisin Tasagil'in
Arapbeli mevkiinde %65 arazi sahibi
ve koyuncu.

Honamli Kara-

evli

20

Yazin Beysehir ilgesi’'nin Kurucaova
Koyii'nde, kisin Tasagl civarinda,
giftci, koyuncu.

80 Melik Yaylasi.
61 Siilek Yaylasi.
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Honamli Kara- | 24 Kisin Manavgat cevresinde kislarlar,

evli yazin Anamas yaylalarina g¢ikarlar.
Manavgat’ta arazileri vardir.

Honamh  Ot- | 15 Serik niifusunda. Aksehir'in Engil®

glinli Yaylasr’'na ¢ikarlar, kisin Tasagil, Kay-
maz civarinda. Koyuncu.

Kizilagag Ca. 30 Yazin Akseki’'nin Yarpuz Yaylasi’'nda,
kisin Manavgat’'in Hatiplar Koyt civa-
rinda. Ciftci ve koyuncu. %30 arazi sa-
hibidirler.

Kizilot H. 20 Akseki'nin Yenicepazar Yaylasi’'nda,
kisin Kizilot mevkiinde. Ciftci, ko-
yuncu, %50’sinin arazisi var.

Misirlar H. 50 Akseki’'nin Merdiven Yaylasi’'nda. Ki-
sin 20 ¢adir Cavuskdy, 30 ¢adir Kizilot
civarinda. Arazileri yok.

Saragh H. 100 Yazin Akseki’'nin Goémbe®  Yay-
lasi’nda, kisin Kabaca ve Karaoz civa-
rinda. Ciftci, koyuncu.

Siilekler H. 75 Manavgat niifusunda. Yazin Bozkir'in

Siilek Yaylasi’na gikarlar. Ciftgi ve ko-
yuncu. %70’inin arazisi var.

Kaynak: Atabeyli, a.g.m., s. 218-220.
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Engilli Yaylasi.
Goktepe Yaylasi.







OSMANLI TARIH YAZIMINDA SAH iSMAIL ALGISI
Prof. Dr. Alaattin AKOZ
Ahmet Kerim DEMIREGEN"

OSMANLI KRONIKLERINDE DUSMAN ALGISI

Osmanlh tarih yazarlar, Darii’l Harb olarak kabul ettikleri Hiristiyan alemi
ile yapilan savaglar1 ve miicadeleleri genel olarak birkag ¢erceve altinda incele-
mislerdir. Allah’in dinini ve kelamini yticeltmek i¢in Allah yolunda yapilan sa-
vaslar1 konu alan yazilar bunlarin basini gekmektedir. Anlatilan olaylarin biiyiik
bir kismu “I'ld-y1 Kelimetullah” temel alinarak yazilmistir'. Osmanh tarih yazarla-
rinca, diismanin islam topraklarina saldirmasi durumu veya merkezi otorite icin
tehlike olusturmalar1 hali, Miisliiman olmayan bir iilkedeki Miisliimanlara ve
hatta yerli halka zuliim yapilmasi ve bunun Miisliimanlarca Osmanl Sultanina
yapilan sikdyetler de kroniklerde yer alan bir diger husustur. Birgok Osmanl
kroniginde yapilacak seferlerin gerekgelerinde o bolge halkinin sikayetlerde bu-
lunduklar goriiliir?.

Selguk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi, aakoz@selcuk.edu.tr

Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Ogrencisi, szigetvaristx @gmail.com
Selcuk Ilgaz, “Osmanl Devleti’'nde Tarih Yaziciigl ve Osmanl Tarih Yazarlarinin Goziiyle
Hristiyan Alemi”, Osmanh Mirasi Aragtirmalar Dergisi, C. VI, S. 14, Mart 2019, s. 279.
Alaattin Akdz-Ahmet Kerim Demiregen, “Osmanli Tarih Yazimi Patronaj ve Hizip”, Selcuk
Universitesi Selguklu Aragtirmalar Dergisi, S. 11, Konya 2019, s. 135.
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Osmanli kaynaklarinin Hiristiyanlardan ve iilkelerinden bahsederken "kifir
ve kfir iilkesi" demesi, buna karsilik Safevi iran'ina "diisman iilkesi" hitabinda bu-
lunmasi, darii'l-harp olarak gormemelerindendir. Osmanli miiverrihleri degisen
siyasi dengelere bagh olarak “Gteki”’ne karsi tavir ve tisluplarin1 zaman zaman
siddetli elestiriler getirmis zaman zaman da daha yumusak sekilde ifade etmis-
lerdir. S6zgelimi Osmanli-Karaman miicadelesinin baslangici olan Frenkyazisi
Savasi bir¢ok kaynakta zikredilirken, Asikpasazade ve Orug Beg tarihlerinde hi¢
s0z edilmez. Fatih Sultan Mehmed déneminde Osmanl sarayinda etkili olan
Karaman menseli idarecilerin etkisiyle her iki miiverrih de bu yolu tercih etmis-

tir.

SAH iSMAIL’iN HAYATI

.....

meye yonelik bir siyaset izleyen Sah Ismail, Erdebil’de diinyaya geldi. Ebii’l-
Muzaffer Bahadir el-Hiiseyni unvaniyla anilan ve oldukea zor ¢ocukluk giinleri
geciren Sah Ismail hentiz bir yasindayken babasi Seyh Haydar Akkoyunlular ta-
rafindan dldiiriiliince kardesi Ibrahim ve annesiyle birlikte hapse atildi. Dort
yillik hapis hayati ardindan ilerleyen donemlerde Kad: $emseddin’in yaninda
Farsca, Arapga, Kur' an, tefsir ve Isndaseriyye Siasi usuliini, kizilbas reislerden
ise savas tekniklerini 6grendi. Siyasi emeli, Anadolu’daki miiridlerini yanina
toplayarak Orta Anadolu’da biiyiik bir ihtilal ¢ikartmakti ve bunun gergekles-
imam adina hutbe okutup, para bastiran Sah ismail’in, Iran heniiz biitiiniiyle Sii
degilken ortaya ¢cikmasi, iran'in esitli bélgelerinde desteklenmesinin dniine
gecti. Sah Ismail bir yandan onlar iktidan altina alirken diger yandan hizl bir
Siilestirme politikasina giristi. Bununla birlikte Osmanhlar’in, Anadolu'da bu-
lunan Kizilbas Tiirkmenler'in Sah Ismail'in hizmetine girmek icin Iran'a géc et-
melerini engellemeye calismasi ve elebaslarini yakalayarak cezalandirmasi $ah
Ismail'i rahatsiz etmekteydi. Bu nedenle Sah Ismail Osmanli’'ya gbzdag vermek
icin Seybani Han’in kesik kafasini II. Bayezid’e gonderdi. Bu olaylar sirasinda 11.
Bayezid'in torunu ve Sehzade Ahmed'in oglu Murad, Kizilbas taci giyerek Sah
Ismail taraftarlan arasinda yer ald. II. Bayezid’in yerine gecen oglu Yavuz Sultan

3 Feridun Emecen, “Osmanh Tarihinin ilk Biiyiik Savas Anlatimi: Osmanhlarla Karamanlilar

Arasindaki Frenkyazis1 Muharebesi (1386/1387)”, Osmanl Arastirmalari, S. 49, Istanbul
2017, s. 63-64.
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Selim, Safeviler’in Anadolu ile iliskisini kesmek icin savasa giristi ve Caldiran
Savas’inda Safeviler agir yenilgiye ugratti. Savastan gekilen ve Osmanl ile iyi
niyet tesebbiisleri reddedilen Sah Ismail, devlet islerini emirlerine havale edip
sakin bir hayat siirdii*.

OSMANLI TARIHLERINE GORE SAH iSMAIL

Yukarida da kisaca agiklandig iizere Ehl-i beyt sevgisine dayanarak Sii dev-
letini kuran Sah Ismail, halifeler gondermek suretiyle Anadolu’nun Batini halki
arasinda propaganda faaliyetlerine girismis, on iki dilimli Kizil-tag veya kiildhin
kabuliinden beri Erdebil siifilerine taraftar olan Anadolulu Kizilbaslar da Hatayi
mabhlasi ile siirler yazan Sah ismail’i bir kurtaric1 ve mehdi® olarak kabul etmis-
tir®. Sah Ismail’in Tiirkmen boylan arasinda bu kadar sevilmesinin bir sebebi de
timar ve mevki vaadinin’ yaninda kendisinin Hz. Peygamber soyundan geldigini
iddia etmesi ile ilgilidir. Bu konu hakkinda Kemalpasazade ibn Kemal’in fetva-
larinda ise bunlarin sonradan uydurma metinler oldugu ve Sah ismail’in zorla
bu metinleri yazdirdigi anlatilir: “Hdsd ef’dl-i seniasi, ol nesebi tahirden olmamaga

*  Tufan Giindiiz, “Sah Ismail”, DIA, C. 38, s. 253-255.

5 Ahmet Yasar Ocak, Tiirkiye'de Tarihin Saptirllmas: Siirecinde Tiirk Sufiligine Bakislar, is-
tanbul 1996, s. 208; Sii inancinda Oniki imam’dan sonuncusu Muhammed Mehdi 6lmemis
gayb alemine ¢ekilip saklanmustir. Bir giin yeryiiziinde adaleti tesis etmek iizere Mehdi ola-
rak diinyaya donecektir. Sah Ismail bu dini diisiinceyi biraz daha ileri gotiirerek kendi kisi-
liginde Tanr’nin cisimlestigi inancini kullanmigtir. Bu durum siirlerinde de agik¢a goriin-
mektedir. Sah Ismail’in siirleri ve asagida verdigimiz dizeler icin bkz. Sadeddin Niizhet Er-
gun, Hatyl Divani, Sah [smail Safevi, Edebi Hayat1 ve Nefesleri, istanbul 1956, s. 156-157.
Yer yog iken gok yog iken ta ezelden var idim
Gevherin yekdanesinden ileru perkar idim
Gevheri ab eyledim tuttu cihani serbeser
Ins u cinni ars u kursi yaradan Settar idim
Girdim 4dem donuna sirrimi kimse bilmedi
Men o Beytullah icinde ta ezelden var idim
On sekiz bin dlemi gezmis idim Cercis ile
Derya altindaki sac1 kizdiran envar idim
Ctimle esyada zuhur eden kelamimdir benim
Hil’at-i arz u sema sirr-1 kiyamimdir benim
Vakif oldum ¢iin zemin u asmanin sirrina
Cismimin sultamyem dlem gulamimdir benim.

6 “Tiirkler terk idiib diyarlarin/Sattilar yok bahaya dérlarin”, ibn Kemal, Tevarih-i Ali-i Os-

man, VIIL Defter. Haz: Ahmet Ugur, Ankara 1997, s. 233; Safevi Devletini olusturan Tiirk-

menler i¢in bkz. Faruk Siimer, Safevi Devletinin Kurulusu ve Gelismesinde Anadolu Tiirk-

lerinin Rolii, Ankara 1976.

“Onun yanina giden bey olurmus”, ibn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman, IX. Defter, Nesr. Ah-

met Ugur, Berlin 1985, s. 43-44.
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sehadet ettiginden gayri, stkattan menkaldiir ki Sah Ismail’in babasi ibtida-i huriicunda
Imam Ali b. Musa meshedinde ve sdir emdkinde olan saddt-1 izdma kendiiniin nesebini
Bahr-1 Ensdb’a zorla kaydettirmistir. Bazi saddt kitdlden halds iciin imtisali siiretin gos-
terip dedigini eylemisler. Ama bu miktar tedarik eylemisler ki bunun nesebi ulemd-yi
ensdb-1 serife mabeynlerinde akim olup asla nesli kalmamak ile ma’ruf bir seyyide miintehi
kilnugslar ki nazar eden hakikat hdle vakif ola. Faraza sihhat-i nesebi mukarrer olsa dahi
bi-din olacak sair kefereden farki olmaz. Al-i Resill, sediri ser’t beyyinesine ridyet, ahkdm-
1 din-i miibini himaye edenlerdir. Hz. Nuh’un Kenan’1 sulbi oglu iken dini iizere olmadigi
igiin “ehlimdendir” diye necatini Rabb-i [zzet’e dua edicek, “o ehlinden degildir” diye bu-
yurulup kefere ile ta’zib ve igrak buyurulmustur. Eger Enbiya-i i’zam aleyhimii’s-salatii
vesselam neslinden olmak diinyevi ve uhrevi azaptan necat sebebi olsaydi Hz. Adem’in

neslinden olmakla hicbir kdfir asla diinyada ve uhrdda muazzeb olmazdi”®

Sah Ismail kendi cevresinde kurtaric1 ve Mehdi olarak goriinse de bircok
Osmanl miiverrihince agir bicimde elestirilmistir. Elestiriler genellikle onun
dini yonii ile alakahdir. Sah Ismail icin Osmanli kroniklerinde; ldin®, miilhid'°,

miilhid-i murdar'', kalles'?, giimrah', miilevves', salis-i Nemrud'®, namerd-i rezil'®,

Ahmet inanir, ibn Kemal’in Fetvalan Isiginda Osmanlr’da islam Hukuku, istanbul Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, istanbul 2008, s. 38.

“Sah Isma‘il-i Siirhser-i La‘in” Matrak¢i Nasuh, Tarih-i Al-i Osman, haz. Goker inan, istan-
bul 2019, s.310.

“Ser-i miilhidan-1 saiddet-hirds tdyife kizilbasa rels olan Sah ismail”, Ali Kékoglu, Kemal
Paga-Zide’nin Selim-namesi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basiilmams
Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 1994, s. 145.

Hiiseyin Oguz, Arkeoloji Miizesi Kiitiiphanesi 376 numarada kayith Anonim Tevarih-i Al-
i Osman (H. 616-929 / M. 1219-1519): inceleme-metin, Marmara Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalan Enstitiisii, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2013, s. 160.

“Pes ol reis-i miirde-i evba$ ya'ni isma'il-i bi-din-i kallas”, Sefaettin Severcan, Kesfi'nin Se-
lim-Namesi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Kayseri 1988, s. 69; “Hususa kim Sah Ismail-i kallag/Yanina cem’ idiib bir nice evbas”,
Hatice Aynur, Mahremi ve Seh-Namesi I. Kisim Yavuz Sultan Selim Dénemi, istanbul Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, istanbul 1993, s. 266.

“Zuhur-1 $ah ismail-i glimrah”, Hasine Biga, Tarih-i Nihadi (1b- 80a) Transkripsiyon ve
Degerlendirme, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalarn Enstitiisii, Basilmams Yiik-
sek Lisans Tezi, istanbul 2004, s. 37.

“Mezheb-i batil ile murdar ve miilevves”, Cizyedarzade Ahmed Bahatiddin, Tarih, Atatiirk
Kitaphg, Belediye Yazmalari, Bel. Yz. B. 64, V. 215a.

15 Kokogluy, s. 146.

“Seyh Haydar Ogh 1sma'il bir nd-merd-i rezil iken adim $ah kod1”, Gelibolulu Mustafa Ali,
Kiinhi’l-Ahbar, C. I, II. Kisim, Yay. Ahmet Ugur vd, Kayseri 1997, s. 1073.

11

13

14
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ll7 19

mahzil"’, arsiz'® ve 6liisii icin “murdar'®” gibi kiiciiltiicii ve hakaretamiz ifadeler

kullanilmistir.

Osmanl kronikleri Sah Ismail’in sadece dini yoniine degil siyasi mesruiyet
noktasinda da asagilamalar getirir. Osmanl tarihgileri, Osmanlh soyunu Oguz
Han'a baglayarak ona bir mesruluk ve kutsiyet atfederken, buna karsihik Safevi-
lerin soy ve sopunun Tiirk ve Islam gelenegine gore, hiikiimdarlik megruiyeti
tasimadigini vurgular. Sah Hiidabende'nin sehzade Adil Giray" ailesinden biri-
siyle evlendirmek istemesi, Sah'in "Cengiz Han soyundan" birisini damat almak
suretiyle, soy ve sopta kendisinden yiiksek olan gercek bir han ailesi ile akraba
olmak istemesine baglanir’®. Baz1 Osmanh kroniklerinde de Sah ismail bir sul-
tandan ziyade vali olarak anlatilhr®'.

Biitiin bunlara ilaveten daha geg olarak nitelendirebilecegimiz bir donemde
eserini kaleme alan Solakzade ise Sah Ismail’i annesi iizerinden de asagilar. An-
nesinin deli-divane bir kisi oldugundan bahseder: “...Merhiim Ebiilfeth Sultan
Muhammed Hanla mesdff iden Azerbaycan Padisahi Uzun Hasan Bdymdirinin meger bir
divane kizi var idi. Mezbiir Uzun Hasan nezr itmis idi ki duhterini saltha-y1 vacibii’l
ihtirdm ve inkiyd-y1 ldzimii’l “izdz vel ikrdmdan birine tezvic idiib ve viizerasina dd’ima
tenbih iizre idi ki elbette bana miistecabii’d-da‘va siilkiinde bir makbiil-i hak ve merd-i
zahid-i mutlak bulmak gereksiz td ki duhter-i ndzeninimi emr-i ser-i ve siinnet ile ana akd
il nikdh idem dir idi. Meger ol asirda Seyh Safiyeddin neslinden mesdyih-i ‘izdmdan Seyh
Hayddr Erdebili ki Erdebil sehrinde zdviye nisin ve ‘uzlet giizin idi. Viizerdst Uzun Ha-
san’in kizini ana miindsib ve ldyikdir diyii ‘arz itdiklerinde Uzun Hasan kabul idiib Seyh

7 Siileyman Lokmaci, Solak-Z4de tarihi'nin tahlili ve metin tenkidi, Atatiirk Universitesi Sos-

yal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Erzurum 20105, s. 521.
18 “Sah sma‘ll-i bi-ar”, Matrak¢1 Nasuh, gos. yer.
“Clin Sah Isma‘ll-i mazi miird old1”, Biilent Ozkuzugiidenli, Talikizade Mehmed Subhi
Tebriziyye, Marmara Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiisli, Yiiksek Lisans Tezi,
fstanbul 2005, s. 87.
Ali Sinan Bilgili, “Osmanh Tarih Yazarlaninin Algisiyla Tiirkiye-iran iliskilerinde Siyasi Ka-
rakterin Dini S6ylemi: "Kizilbashk", Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, C.
IX, S. 21, s. 32.
“Sah Ismail Vali-i Vilayet-i Acem “, Menakib-1 Selatin-i Al-i Osman, Leipzig Kiitiiphanesi
B. Or. 225, V. 60a, “Hezimet-i Vali-yi Vilayet-i Acem”, Ugur Giirsu, XVI. Yiizyila Ait Ano-
nim Osmanl Tarihi, Bogazici Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Basilmanus Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2005, s. 134; Abdul Nasir Rahmani, Kadizade Kebir B. Uveys'in Fars¢a
Gazavat-1 Sultan Selim adli eserinin tahkik ve terciimesi, Fatih Sultan Mehmed Vakif Uni-
versitesi Lisaniistii Egitim Enstitiisii, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2019, s. 36,
137, 229, 250, 253.

20
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Haydadr Erdebiliye tezvic iyledi ve ‘Gli giinler ve ziydfetlerden sonra duhter-i mezbiireyi
seyhe gonderdi. Sah Ismail ol divane kizdan viicuda gelmisdir*.” Benzer ifadeler Ni-
hadi tarihinde de gegmektedir®.

Bunlara ilaveten Sah ismail, Osmanl kaynaklarinda zalim bir Sah olarak
gosterilir. Miineccimbasi’ndaki bir kayitta; Tebriz halkinin Sah Ismail’in yiiziine
bakmaya cesaret edemedikleri ve onu gordiiklerinde hemen secde ettikleri ya-
zar**. Bagka tarihgiler de onun zalim olusuna vurgu yapmustir. Liitfi Pasa: “...Di-
yar-1 sarkda Seyh Haydar oglt Sah Ismail huruc idiib ve sark beglerine galebe idiib Rafa-
ziler mezhebin ihtiyar itdi ve ziimre-yi ehl-i siinnet ve cema'at1 bir derecede zelil ve ser-
gerdan eylemis idi ki, kabil-i tabir degildir Stinni adina buldugi kimesneleri mallarin ve
menallarin alub kendiilerin oldiirirdi. 'Irak-1'Arabda ve 'Irak-1'Acemde ve 'Azerbaycan'da
ve Horasan'da ve Pars'da ve Kirman' da asla siinni adima kimesne bulunmazdi”*® derken,
Gelibolulu Mustafa Ali’de ise ifadeler cok daha agirdir. “Dem olurdi ki, Sdh-1 nev-
sipdh bir sahsa gazab eylerdi, karsusinda hazir bulunan hazeleye "Yen buni" diyii soylerdi.
Fi'l-hal ol behdyim sifatlu etrdk ol derdmendin agzini ve burnini koparub ¢ak ¢ak iderlerdi.
Lisdn ve beynini kelle-i kilsfend ve dili gibi tatlu tatlu hora gegiiriirlerdi. Ke-ennehil segin
ve gurkdn gibi merdum-hordeligi, hisal-i hamideden biliirlerdi. Kendiisi dahi bu yiizden

icrd-y1 ferrmdna mahziiz olurdi. Bu hdleti kuvvet-i kdhiresinden ‘add idiib tefdhur ki-
lurdr” *

Osmanli tarih literatiiriinde Yavuz Sultan Selim dénemini anlatan ve Selim-
ndme adiyla bilinen eserlerin bircogunda Sah ismail hakkinda oldukea agir it-
hamlar yer alir. Mesela Siri’nin Sdhdnendme’sinde isminin gectigi her yerde asa-
gida verilen 6rneklere benzer sekilde hakaretle anilmustir;

‘Acem’de var-1di ol demde bir sah

Kat1 siim-1d1 vii bed-baht u glimrah

22 Solakzade, s. 409.

2 Biga, s.37.

24 “Tebriz halki ol vakte gelince kemal-i hayretinden nasi anin yiizine bakamamugslar idi gor-
diikleri gibi secde iderlerdi”, Miineccimbasgi, Sahaif'iil-Ahbar, C. III, stanbul 1285, s. 454.

25 Kayhan Atik, Liitfi Pasa ve Tevarih-i Al-i Osman, Ankara 2001, s. 148.

26 Gelibolulu Mustafa Ali, s. 1086,



Elinden ‘aciz idi milk-i Iran

Ki Iran ilini itmisdi viran

Seh Isma’ildi halk icre afia nam

Kat1 bed-hiy-1d1 bed- fi'l i bed-kam

Urinmisdi basina tac-1 saht

Cihanda isi ‘isyan-1 [1ahi

Kilurdi dayima sebb-i sahabe
Sigismaz itdiigi sirret hesaba*’
Seh Isma’1l elinden milk-i Iran

Ne resm-ile goriifi kim oldi viran

Kiluban saydgah ol kerkes-i sim

‘imaretgahin itdi menzil-i bam

Kani ol milkde olan efadil

Helak itdi kamu ol merd-i cahil

Kirup sadati idiip sebb-i ashab

Afa bir nice mel‘tin olmig ahbab®®

27
28
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Alaattin Ak6z-Orhan Yavuz, Siri’nin $ahanenamesi, Konya 2019, s. 143-144.

Akdz-Yavuz, s. 144.
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Stikri-i Bitlisi’'nin Selim-ndmesinde ise bu ifadeler adeta doruk noktaya ulasir:
Kissa el-hasil budur kim milk-i sark

Old1 bir bi-bak elinden kana gark

Erdebil'in sehridin itdi hurtc

Carh ona yar old1 vu virdi 'urtic

Evliya nesli diyii her hdss u 'am

Ona yiiz donderdi sark old1 ram

Bagsa tac ald1 vu ¢ikdi ol ferid (pelid)

'Alem ehlin ser-be-ser itdi miirid

Simdi RGim i¢re miiridi cokdurur

Ona meyl itmez vildyet yokdurur

Sark anundur simdi ti ser-hadd-i Hind

Aciz olmusdur elinden Hind u Sind

Sah Isma'il iderler nAm ana

Ta'n eyler lik hass u 'am ana

Mustafa ser’ine mani'dir bugiin

Kendii etvariyle kani'dir bugiin



Din-i Islam ile anun kini var

Kendi zu’m-i fasidince dini var

Yok zamaninda mesacidden eser

Ni medaris var ne Kur'an u vecer

Mii'miniin katlin miibah itmisdurur

Ol tarafdan merhamet gitmisdurur

Kiifre ol gayetde virmisdir revac

Kim 'aldkati itmis basa tic

Leskeri bi-had veli kafir kama

Kilucumdan gidiser ahir kamu

Isleri zulm i siyasetdir hemin

Fitneden hali degiildiir rGy-zemin

Baslarinda tac vardir idle-var

Yer yiizin taciyle itsem lale-zar
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Katline fetva viribdir ehl-i din

Ekser ehl-i dine eyler kahr u kin

Bir fesad itmisdir ol miifsid ki dehr

Cekmemis Nemr(d elinden bdyle kahr

Ol diyan yikdi zulm ile heman

Din 'adis1 oldur imdi ve's-selam

Fitne-i Ye'clic ile told1 zemin

Lik men Iskender’em iy dtr-bin®.

Ada’l-yi Sirazi ise Selim-ndmesinde Sah ismail’in adim dahi anmaz ve isminin
yazilmasi gereken yerlerde genellikle sadece Kizilbas diyerek onu kiigiimser:

Geng o mektubu Kizilbas'in yanina gétiiriince,

Mektubun biiyiikliigii onu yerinden kaldirdi.

Mektubu agzini agip icindekileri duyunca,

Sinirlenip 6fkesinden dolay: kaslarini gatti.

El¢inin suratina dyle bir (ifadeyle) bakt ki,

Korkusundan eli ayag birbirine dolasti.

29 siikri-i Bitlisi, Selim-Name, Yay. Ahmet Ugur vd. istanbul 1995, s. 127-129.
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O hitabeti giiglii olan buyrugu isitince,
Gurur ve kendini begenmislikle cevap yazdi.*°

Sah Ismail’e yukarida zikredilen kaynaklarin anlatimindan farkh yaklagan
belki de tek Osmanli kaynag Muhyi’nin Selim-namesidir*'. Miiellifi hakkinda ye-
terli bilgiye sahip olmadigimiz ancak eserinin ¢ogu yerinde bugiin elimizde bu-
lunmayan Seyyid Ali-i Izniki’ye atifta bulunan Muhyi, eserinde (131 yerde
Isma‘il), (39 yerde Seyh Isma‘il) ve (43 yerde Sah isma‘il) olarak andig Sah is-
mail’i digerlerinden oldukga farkl bir bi¢imde anlatmaktadir. Onun anlatimina
gore; kimi zaman maglup ve savas meydanindan canini zor kurtaran yarali bir
sultan, kimi zaman ise cesur, yigit, disiplinli bir komutan, kimi zaman diismani
icin gozyas1 doken merhamet sahibi bir sah ve en 6nemlisi ulu diisman olarak
tasvir edilmis, olaylar zaman zaman Sah ismail’in agzindan ve diigmamm (Os-
manli sultani ve askerini) 6ver Ozellikte anlatilmustir:

“Kizilbagufi gerisin alak bulak eyleyiip ii¢ yiiz Kizilbas depeledi Isma‘il ol hali goriip
can basma sigradi ol dem buyurdi...” (v. 24a),

“Selim Sah-1 cihdn Kizilbasa sol mertebe kirgin eyledi kim Riistem-i Zal ddsitan Ef-
rdstydba itdiigi kirgindan artuk kirgm eyledi heman siirhiser Isma‘il legkeri ile kuskuna
kuvvet kamgtya bereket diyiip kandasin Tebriz diyiip kagdi...” (v. 31b),

“Sah Isma‘l hiinkdarm pengesinden kurtulup kaga kaga (v. 35a) Tebriz’e varmisd
ii¢ giin Tebriz’de oturak oldi” (v. 35b),

“Selim Sah-1 cihdn erlik ve pehlevanlik kuvvetile Sah Ismd‘il’e bir darb urup dyle yere
caldi kim Adem-i Safi devrinden td Rim padisihi Sultdn Selim sah-1 cihdan devrine degin
bir padisah bir padisiha boyle itmemisdiir...” (v. 46a),

“anlar dahi 6liimin ihtiydr idiip canlarm ve baslarin Sah Isma‘il yolma fidd kilup
‘dsikane savas kildilar...” (v. 31a),

“Acem vildyetiiniifi ucunda kalup Sah Isma‘il gibi uli diismanufi...” (v. 74b),

AA_A

30 Ada’i-yi Sirazi, Selim-nime, Yay. Abdiisselam Bilgen, Ankara 2007, s. 71.
31 Tek niishas1 Konya zzettin Koyunoglu Kiitiiphanesinin 13335 numarasinda kayith bulu-
nan eser tarafimizca basim agamasindadir.
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“Isma‘il eyitdi begler siz eyii dirsiz ben dahi biliirem kim Sindn Paga Cihdn pehlevin-
1 ‘dlemdiir beniim leskeriimde dahi biliirsiz kim Ustacaogli Mehemmed kadar Cihdn peh-
levan-1 ‘alem yokdur” (v. 11b),

“Isma‘liifi can bagma sigradi déniip ardina bakdi gordi kim hiinkdar dahi alaym boz-
mamis kendiiniifi ardindan iki yefiigeri irismis cerisini alak bulak eylemis yefiigeriniifi sa-
vasina insdf idiip eyitdi yd Erdebil begleri beniim basum igiin insdf yefiigerileriifi cihangir-
ligine kim diydr-1 Istambul’dan td Caldiran’a gelince piyade geliip dahi yorulmadin bu
diizeye cenk idislerine dferin ve hem hiinkdruni ahenden yiirek baglayuben aldym bozma-
yisina gore ki Selim Sah’ufi iizerinde turan biiyiik aldy: ve hem geriniifi muhabbetine bi-
ziim geriden kaganufi ayruk ikisi bir yire gelmez” (v. 32a),

“Seyh Isma‘il eyitdi begler siz Selim Sah-1 cthdndan korkmari kim Selim Sah-1 cihan
sehd ma‘deni miiriivvet-kani pehlevan u sahib-kiran yigitdiir ve hem ‘adil padisahdur ‘isk
olsun anufi keremine diyiip vafir hiinkdri 6gdi” (v. 38a).

Miiellife gore Sah Ismail’in yapug yanhghklar ise kendi hatasindan ziyade
Nur Ali’nin azdiria1 ve yoldan ¢ikarticl tesvikleriyle olmustur;

“Erdebil halifeleriniifi ve halkmufi nasthatcisi ve Ismd‘il’i iblis-i la‘in gibi azdu-
rup yoldan ¢ikarict ve canm basm Isma‘il yolma fida kilict ve rufazileriifi basbugi ve Ki-
zilbasufi va‘az idicist Niir ‘Ali...” (v. 54b).

Sonug olarak Osmanli tarih yazicihiginda diisman algis1 sadece Hristiyan
diinya ile sinirli olmamis ayn1 zamanda siyasi rakip olan Miisliiman devletleri
de kapsayacak sekilde “Gteki”lestirmistir. Osmanli Miiverrihlerinin bir¢ogu, iki
temel sebepten dolay: 6tekiyle ilgili olarak menfi hatta hakarete varan ciimleler
iceren metinler insa etmislerdir. Bu sebeplerden ilki ve 6ncelikli olani dini veya
mezhebi aidiyettir. Ikincisi ise d6nemin patronaj esash tarih yazim gelenegidir.
Ancak Osmanl miiverrihlerinin tamaminin bu sekilde yazdigini diistinmek de
yanlistir. Muhyi’nin Selim-nimesi drneginde oldugu gibi Sah Ismail her ne ka-
dar bir diisman sultani olsa da diger Osmanli miiverrihlerinden ayrilarak farkh
bir yol izlemis ve eserinde onu yermek yerine meseleye farkl agidan yaklasarak
onu maglup bir sultan, diismani i¢in gozyasi doken merhamet sahibi bir sah ve
en 6nemlisi ulu diisman olarak tasvir tasvir edebilmistir.
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YURUMEKLE SEFERDE KALMAK, SOFRAYLA YORUK OLMAK: TURKISTAN HORASAN
AZERBAYCAN ANADOLU VE BALKAN IRFANI VE YORUKLER

Prof. Dr. Ahmet TASGIN
OZET

Bu calisma, Yoriikler hakkinda verilen bilgi ve yapilan ¢alismalardan yola
cikarak Yoriik kelimesinin anlamina yogunlasti. Kelime ve kavram olarak Yo-
riik, agirhikh sekil ve etimolojik ¢alismalarin konusu yapildi. Bu sekil ve eti-
molojik degerlendirmeden de yola ¢ikarak tarih, sosyoloji, antropoloji, etno-
loji ve iktisat agirlikli sosyal bilimlerin aragtirma alaninda yer aldi. Birbirini
tekrar edip kaynak gosteren birgok ¢alisma, bu bilim alanlarindan geldi ve gi-
derek sayis takip edilemeyecek kadar artti. Bundan dolayr da Yoriikler hak-
kinda yapilan tespit ve degerlendirmeler sosyal, iktisadi, kiiltiirel ve dini bir
degisim ve doniisiime ilistirilerek aktarimi yeglendi.

Yoriikler, biiyiik Tiirkmen organizasyonu ve bu organizasyondan kopan
veya ayrisan, cografik tanimlarla siyasi, idari, iktisadi ve sosyal yapilariyla si-
nirlandirildi. Bu yapinin siireg igerisinde kazandigi uygulamalarla aldig1 yeni
bicimi etrafinda tanimlandi ve eldeki veriler de buradan temin edildi. Bu tes-
pitler kendisinden sonraki ¢aligmalarin gercevesini de belirlerken yontem ve
yaklasim olarak yine bilim ¢evrelerine havale edildi. Buna gore kiiltiirel ve ge-
lenekle ilgili ve iligkili bagliklar etrafinda halk inanglari, kilik kiyafet, mekan,
yemek, tiirbe ve ziyaret yerleri, Snemli giin ve geceler, evlilik, diigiin 6lim,
dogum gibi hususlarla antropoloji, etnoloji, halk bilim ve kismen de ilahiyat
ile bu tespitlerin tizerine renk ve cila gekildi.
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Bu ¢alismanin sorusu veya sorun olarak gordiigii kisma gelince Yoriik ke-
lime ve kavram alaninin sadece sekil ve etimolojinin konusu yapilmasidir. Bu
calisma, “anlambilim-semantik” kisminin arastirma konusu yapilmamasina
isaret etti. Beraberinde Yoriiklerin anlam diinyalari, yiiriimek ve hareket ha-
linde olmak, bir yerde kalmamak {izerine kurulmus ve giindelik hayatlar1 da
buna gore sekillenmistir. Makale, Yoriiklerin yilin tamaminda gezip dolasir-
ken hep belirli ve bilinen yolu takip etmeleri merkezinde Yoriik’iin anlam
tizerinde durulmas gerekliligini teklif etti. Yoriik kelime ve kavraminin an-
lam yiirtimekle izah edilirken mekan ve zamanin tamamini yiiriimek merke-
zinde sekillendiren ve siirekli hareket eden topluluklar i¢in kullanildigina da
dikkat edilmelidir. Daha da 6tesi hem iceriden hem de disaridan aldiklar1 veya
kendilerine verilen isim ve sosyal hayatlarina uygun tanimlanmalar da ytirii-
mek ve yliriimenin kazanimlaryla ilgili ve iligkilidir.

Yerlesik hayata zorlanmayla birlikte bu tanim, gécerlerden alinan vergile-
rin diisiik olmasi nedeniyle hazineye yeni gelir elde edilmesiyle aktarilmasidir.
Yine benzeri bir nedenle daha yakin bir zamanda modern dénemin baskisiyla
daha fazla 6n plana ¢ikarilmakta ve hatta énemli kilinmaktadir. Osmanl do-
nemi yerlesik hayata zorlanmalar1 bir yana kdy-sehir; kirsal-kent; cemaat-ce-
miyet; sanayi Oncesi-sanayi toplumu gibi kategorilerin parcasi kilmiglardir.
Her nedense modernler, kentte modernizimin savunucusu olurken kirsala do-
niince gelenek seviciligine baslamakta ve sila 6zlemi hastaligina yakalanmak-
tadirlar. Boylece gelenek ve modern gekismesi, kimlik inga ve ¢atismasi yasa-
yan akademik ¢evrelerin kendilerini sagalttiklari bir konu olarak Yoriikler is-
lev gormektedir. Boylece Yoriikler, kentlilerin “oturakliklari” i¢in de bir isa-
rete ve nasihate doniismektedir. Kavram ve tanimlarin kusatip belirledigi epis-
temik alandan varlik alanina, yaratilisa, insan ve evren arasindaki daha derin
bir alana tezekkiire ve isaretlere doniismektedir.

Sonugta Yoriikler, mana olarak Tiirkistan, Horasan, Azerbaycan, Rum ve
Balkanlara uzanin biiyiik ve genis bir alanda hareket eden topluluklarin ad1 ve
ayni zamanda bu genis cografyanin temsil ettigi ve asla terk etmedigi marifetin
de temsilcileridir. Yoriik, yiiriiyerek sefer halinde kalmaya, durup da miskin
olmamaya israr eden yani siirekli Tiirkistan- Horasan- Azerbaycan marifet sof-
rasini agik tutan topluluklardir. Sofra, sefer kelimesiyle aym kokten gelir ve
yiirlimek, durmamak, yolda olmak, yolda kalmak, isleri hali yoluna koymak
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anlamina gelmektedir. Bunu saglayan sofra agma eylemidir yani miskin, yetim
ve esir i¢in yol ve yolculuga davet etmektedir. Bunun i¢in Yoriik, sofra sahibi
ve sofras1 daim agik olana denmekte ve yeter ki yolda ve yoldan geride hicbir
Allah kulu kalmasin ¢abasinda olandir.

Anahtar Kelimeler: Yiirimek, Sefer, Sofra, Miskin, Horasan, Marifet

GiRiS

Bu calisma, Yoriik adlandirmasi ve bu adlandirmanin igerdigi anlami ele
aldi. Yorik, kelime ve kavramsal istikaki etrafinda ileri siiriilen goriis ve izah-
lardan yararlanarak konuyu Yoriiklerin temsil ettikleri anlam diinyasiyla izah
etmeye c¢alisti. Buna gore Yoriik kelime ve kavramu iizerinden igerdigi fakat
degerlendirmeye tabi tutulmayan Yoriiklerin irfani1 konusunu tartisti ve de-
gerlendirdi. Yoriikler; siyasi, idari, iktisadi ve kiiltiirel agidan sosyal bilimlerin
bir¢ok alaninda incelendi ve incelenmeye de devam etmektedir. Bugiine degin

yapilan ve yiriitlilen arastirma, inceleme ve derleme diizeyindeki bu incele-
melerden olusan genis ve kapsamli bir literatiir de olustu (Erdz, 1991).

Hem c¢alismalar hem biriken literatiiriin kiillisi dikkate alindiginda her na-
silsa Yoriik kavramsallastirmasinin anlam yiikdi, eski-yeni; ge¢mis-bugtin; Os-
manli-Cumhuriyet ve gelenek-modern etrafinda iki alanin pargasi olarak de-
gerlendirilmektedir. Bu degerlendirmelerin neticesinde giderek sayisal olarak
artan arastirma, inceleme ve derleme yapilirken Yoriiklere yonelik elde edilen
veriler ve yapilan tespitlerin ne ise yaradigi konusu halen belirsizligini koru-
maktadir. Yani sosyal bilim alanlarinda yapilan arastirmalar, bir 6nceki kura-
min tartismaya agilmasi veya yeni bir kuramin olusturulmasi i¢in mi ¢alisil-
maktadir? Veya Yoriikler, modernligin igerisinde gelenegi siirdiirmeye ve geg
sehirlesmeye basladig i¢in bir 6nceki davranis bigimi ve kiiltiirel formu koru-
dugu etrafinda yeni davranis bi¢imi ve kiiltiirel formun kurgusunun benzer-
likleri {izerinden veya tespit edilip yeni model olusturmada aragsallastirilmaya
mu katki sundu? Bu sorular1 artirmak miimkiin fakat konunun anlagilmasina
yeterli diizeyde katki sundugu kanaatiyle bu kadariyla iktifa edilip birakildi.

Yoriikler, 6nce Tiirkistan-Horasan gogerleri olarak aktarildi. Ardindan
Rum diyarinin iskaninda biiyiik rol oynadilar ve yerlesim ardindan da Tiirk-
men ve YOriik ayrimiyla yeni iki isim altinda toplandilar. Aralarindaki farklilig:
da aktaran bu iki isim, yeni veya farklilasan sosyal yapinin idari ve hukuki
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durumunu da igeren bir tanima sahip oldu. Tiirkmenler, daha uzun ve genis
bir alanda daha biiyiik sayida oba, oymak veya kalabaliklar halinde hareket
ettikleri seklinde sinirlandirildi. Tiirkmenlerden farklilasarak daha dar alan ve
kisa mesafede hareket ettikleri tanimiyla Tiirkmenlerden farklilastirildi. Yoriik
adinin kapsadig1 yerden kazandirilan ve simirlandirilan idari ve hukuki tanim,
Yoriik isimlendirmesiyle izah edilmeye ¢alisildi. Tiirkmen ve Yoriik ayrimina,
Kizilirmak nehrinin iki yakasiya ana hatlar1 belirlenen dogal bir sinir olarak
cerceve kazandirilmasina katki sundu (Stimer, 2013: 570-573).

Sonug olarak Sel¢uklu’dan Osmanli’ya gegisin ve yeni yerlesimin sosyal
malzemesi olarak Yoriikler, yeni idari ve hukuki diizenlemeyle kayit altina
alindi. Boylece Yoriikler, Osmanli déneminde yonetimi ve kurallara uyumu
etrafinda Osmanl Devlet ricalince de Tiirkmenlere nazaran daha makbul go-
riildii. Yoriikler, Osmanli Devleti’nin yeni yapilanmasinin sosyal dokusunu da
buna uygun hale getirdigi zemin olarak da degerlendirilebilir. Yani Osmanh
Devleti yeni bir yapilanmaya gitti ve 6teden beri varligini borglu oldugu sosyal
cevresini de doniistiird.

Meydana gelen degisim, kiiltiirel yapilarindaki degisim ve farkhlasmay: da
ifade etmektedir. Osmanl Devleti’nin kiy1 seridi, Trakya ve Balkanlar, Ana-
dolu iglerindeki Tiirkmenlerin iskdnindan olustu ve bu yeni yerlesimcilerin
ad1 Yorik oldu. Halbuki Selcuklu déneminde Akdeniz, Karadeniz, Trakya ve
Balkanlara giden konar-gocerler Tiirkmenlerdi. Osmanl doneminde Tiirk-
menlerin Yoriik adiyla yerlestirilmesi, bu topluluklarin bagh bulunduklar ka-
nunlarla da belirlenmisti. Boylece yeniden kayit altina almak veya kayit altinda
tutmak, Tiirkmenlerden ve Yoriiklere hukuki ve idari yapidaki degisimi de
izah ederken ayni toplulugun sosyal yapilarinda meydana gelen degisim ve
farklilasmay1 da isaret etmektedir. Dogal olarak bu isaret ve aktarimlardan Y6-
riikler, Tiirkmenlere gore daha fazla kusatilmis ve sosyal hayatlarina da daha
fazla miidahale edilmis topluluklardir.

Selcuklu siyasi sinirlari icerisinde ortaya ¢ikan beylikler arasinda Osmanli
sahasinda meydana gelen degisim Tiirkmenlerin Yoriik olarak adlanip 6teden
beri yerlesik olduklar yerlerden ya baska bir yere yerlestirilmeleriyle gercek-
lesmektedir. Ardindan bulunduklari bolge ve yeni kanunlara uygun hale geti-
rilmektedirler. Selguklu siyasi sinirlar1 biiyiik bir béliimii, Osmanl beyliginin
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siyasi siirlarn disinda da bulunmaktadir. Dogal olarak geride kalan bu sinir-
larda Osmanh gibi ortaya ¢ikan beyliklerde de yeni yapilanmalar ortaya cikti.
Bunlar icinde en belirleyici olam Safeviler oldu. Safevi Kizilbag Devleti de
Tiirkmenlerden olugsmaktadir. Bu Tiirkmenlerin de Safevi Devleti’nin yeni ya-
pilanmasi ve varhigini bor¢lu oldugu bu topluluklara yonelik idari ve hukuki
tanimiyla yeni bir adla anilmasini sagladi. Bu durum Tiirkmen ve Y&riik olarak
isimlendirilen topluluklar, Safevi Devleti'nin kurulusuna ve hatta kurulusu-
nun ardindan da verdikleri destekle anlasilabilir.

Selguklu siyasi ve kiiltiirel sinirlar igerisinde yasayan Tiirkmen topluluk-
larinin temsil ettigi siyasi, kiltiirel, sosyal, dini ve iktisadi yapilari, Selcuklu
sonrasinda farkli tanim ve yeni yapilanmanin parcasina doniismeleriyle sonug-
land. Tiirkmenlerin yeni ismi Osmanl sahasinda Yoriik, Safevi sahasinda ise
“Kizilbas” oldu. Bu iki adlandirmaya Osmanl sahasinda da rastlamak miim-
kiin oldu ve hatta bu iki adlandirmay1 Osmanl iktidar1 yaygin hale getirdi.
Boylece Yoriikler, Tiirkmenlerin sahip oldugu irfan anlayisini resmi ve kurum
olarak temsil etmemekte ve Kizilbas olanlar da yasak goriilmemektedir. Kul-
landiklar1 malzeme ve durumu izahta basvurduklar kaynaklar1 bir yana her
iki yakada da Tiirkmenler, yeni bir isim, idari diizenleme ve yeni kanunun
parcasi kilindilar.

Sonug olarak Yoriik, Tiirkmenlerle olan farklilasmayr anlamada kolaylik
saglayan bir araca doniisiirken anlam diinyalar ve irfan gelenekleri hakkinda
hemen hicbir ¢alisma bulunmamaktadir. Tiirkistan-Horasan gogerlerinin
bagh bulundugu sosyal yapilar1 ayn1 zamanda siirdiirdiikleri irfan1 da iger-
mekte ve onlarda ickin olarak tasimaktadir. Acaba Tiirkmen ve Yoriik farkli-
lagmasi, Tiirkistan — Horasan irfaninin goriilmesini ve ortiilmesini saglarken
konar-gocer topluluklarin irfan diinyalarinin da kapanmasina hizmet etmekte
midir? Ciinkii konar-goger topluluklar arasinda cografyayla sinirh bir degisim
ayni zamanda farklilastirilan isimlendirme ve uygulamalar da beraberinde ge-
tirmistir. En azindan kiyilar, Trakya ve Balkanlara iskan edilen topluluklar,
Yoriikler olurken bir siire sonra neredeyse Tiirkmenlerden hi¢ s6z edilme-
mektedir (Stimer, 2012: 607-611).

Daha genis anlamda Selgcuklu dénemi gogerleri Tiirkmen, Osmanli d6-
nemi gogerleri ise Yoriikler olarak isimlendirilebilir. Bu iki isimlendirme
acaba her iki toplulugun irfanindaki farkhilagsmay1 da ifade etmekte midir veya
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irfanlarinda da bir degisim meydana geldigini de ele verir mi? En azindan Sel-
cuklu Tiirkmenleri, beylikler doneminde yeni bir adlandirmayla bir¢ok tani-
min siirdiiriilmesini iki parcaya bolmiis oldu. Her ne kadar pratik olarak sos-
yal hayatta ilgili topluluklar tarafindan parcal veya adi konulmadan devam
ettirilmesine karsin siirekliligin kirllmasina neden olmak yeni ve kendi igeri-
sinde catisan yeni bir yap1 olusturmaya katki sundu. Her iki yakada kendi ice-
risinde ¢atisan iki topluluk ve Selcuklu sahasinda da ¢atisan iki farkli tanim ve
dil iiretildi.

Buradan hareketle konunun kelime ve kavramsal taniminin sozliik ve eti-
molojik taniminin Osmanli déneminin ikinci yarisiyla tanimlanmaya ¢alisil-
masi yani Tiirkmenlerin Kizilirmak 6tesinde kalanlar ve bu yakasinda kalan-
larin da Yoriik olmasi hususu, Osmanh sahasindaki farkl iki tanim ve kendi
icerisinde farklilagan cevreleri aktarmada biiyiik bir ipucu sunmaktadir. Hal-
buki Koyun Baba ve Piri Baba Menakibinda bu hususta izah bulunmaktadir
(Tasgin, 2017). Fakat bu ayrim her nedense, Kizilirmak’in diger yakasinda ka-
lan topluluklar olarak Tiirkmenlerin ne olduklari ve neyi temsil ettikleri ya da
temsil etmedikleri hakkinda ipucu vermemektedir. Bu ayrimin kolayca anla-
silmasi ve bu yakadaki topluluklarin birikimlerinin aktarimi daha geg vakitte
anlagildi. Bir siire sonra bu topluluklarin yasadig: belirsizligi tizerlerinden at-
malar i¢in ayaklarina gelen Seyh Ciineyt ile baslayan yeni siirecin par¢asina
doniistiiler. Boylece neden Kizilirmak ile anildiklar1 Safevi Devleti’nin kurulu-
suna hizmet etmeleriyle kismen anlagilmis oldu. Bu demek ki Tiirkmen, farkli
iki siyasi cografyada yeni yapilanmanin kaynagi havza olmakla beraber ayni
zamanda farklilastigi ve ayrisip catistigl yeri de haber etmektedir. Tiirkmen,
Osmanl ve Safevi sahasinda her iki iktidarinda hem kurtulmak i¢in elinde
tuttugu faydal bir ara¢ hem de stiirekli kilinan olumsuz anlami temsil etmek-
tedir. Beraberinde muhalefetin diri tutulmasiyla Yorik, bunlara ek olarak Ki-
zilbas seklinde yeniden diri tutulup yasatilmaktadir.

Tiirkistan, Horasan, Azerbaycan, Rum ve Balkan havzasinda hareket eden
Tiirkmenler, aldiklar1 bu ismin igini Fiittivvet ile sekillenen marifetle dolduran
ve buna tabi olan topluluklardir. Once Osmanh sahasinda Tiirkmen ve Yériik
sonra Safevi sahasinda da Tiirkmen ve Kizilbas seklinde pargalanmalari, Fii-
tlivvet esasina gore isim almalar1 ve yapilanmalarinin da yarilmasi anlamina
gelmektedir. Her iki cografyanin yeni adi buradan sonra $ii ve Siinni veya daha
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karmagik olarak Alevi ve Siinni seklinde giderek daralan ve ebter bir tanima
doniismesiyle Tiirkmenler ve temsil ettikleri diinyalarn iizerine degerlen-
dirme, tespit ve konusma miimkiin olmaktan ¢ikmistir. Bu belirsizlik ve kari-
siklik devam ettirilerek geride hicbir iz birakilmayacak sekilde tanimlanan top-
luluklarin son serisi olan Yoriikler, 6nce Yoriik adinin i¢inin bosaltilmasi veya
ortadan kaldinlmasi i¢in modern veya kentlilik tizerinden hamle yapilma asa-
mastyla karsi karsiya kaldilar.

Yiiriimek ve Sefer iliskisi: Yoriik’iin Sofrasinda Misafir Eksik Olmaz

Yoriik ve ylirimek arasinda baglanti ve iliski oldugu kelimenin istikakla-
rinda yer almaktadir. Kelimenin kokii ve kokten {iiretilen diger kelimeler, bu
kelime kadrosu arasindaki baglanti, etimolojik bir degerlendirmeye de gotiir-
mektedir. Kelimenin zaman icerisinde kazandig1 anlam daralma ve gelismesi
de dikkate alinacak olursa daha genis bir alan etkiledigi ve etkilendigi soyle-
nebilir (Yigit, 2019: 15-23).

Kelimenin kazandig1 anlam ve bu anlam etrafinda tanimladig eylem ve
isim kadrosu, kullanima girdikten sonra zihin ve anlam diinyasini insa eder-
ken sosyo-kiiliirel hayati da belirlemektedir. Kelimenin kazandirdig1 hareket
kabiliyeti, kimligin insasin1 da temin etmekte ve belirleyici olmaktadir. Dogal
olarak sosyal hayatin canl olmasiyla kelime ve kavramlarin canl olusu ara-
sinda baglanti ve gecislik bulunmaktadir. Kimi zaman kelime-kavram belirle-
yici olmakta kimi zaman da bu anlamin daralma ve genislemesi veya kulla-
nimdan kalkmasini saglayan pargalari, sosyal hayattan diismesiyle gercekles-
mektedir.

Yoriik {izerine yapilan degerlendirme ve c¢alismalardan verilecek 6rnekle
kelimenin seyri aktarilmis olacaktir. Yoriik ile yiirimek arasinda kurulan bag-
lant1 ve iliskiden yola ¢ikarak yiiriimek eylemini gerceklestiren Yoriik, yiirii-
mek fiilinin icerdigi hangi veya ka¢ anlami gerceklestiren fail veya 6znedir.
[lkin derlemelerden birikene bakmakta fayda vardir: “yiirimek 1. Gezmek,
dolagsmak. 2. Hareket etmek, is yapmak. 3. Tedaviil etmek, gecer olmak. 4.
Hareket etmek, dénmek. 5. Hiicum etmek, saldirmak. 6. Ayrilmak, uzaklas-
mak. 7. Sozii gecmek.” (llgin, 2013: 267) seklinde derlenmistir. ikinci olarak
17. Yiizy1l s6z varhig ornegiyle kelimenin bir sonraki donemde daralan anla-
min1 gormeye kolaylik saglayacaktir. “yiirimek, yiirtiemek: f. Gitmek, gezmek,
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seyr etmek, siiluk etmek, silik olmak. Siirmek, varmak, diiriismek, ilerii git-
mek, ogramak, agmak, istimrar etmek. Gezmek, gezinmek, seyr etmek, siilitk
etmek, salik olmak. Gitmek varmak, revin olmak, revane olmak, silik olmak,
zahib olmak. Ge¢cmek, cari olmak, revan olmak, revic bulmak.” (Tulum, 2011:
1913-1914).

{3

Bunlara ek olarak “‘icra etmek, olgunlastirmak; gecer olmak; hiicum et-
mek; ayrilmak; sozii gegmek’ gibi pek ¢ok yan anlami Eski Anadolu Tiirkgesi
sonuna kadar kazanmigtir (Erol, 2014: 631). Yor1 kelimesinin kékenin yol ol-

dugunu, “y” harfinin sonradan eklendigi, or kokiinden tiiredigi de tespit edil-
mistir (Hacieminoglu, 1994:73).

Ayrica Tiirk kiiltiirtinde “Yol”un kullanimini da vermek uygun diismekte-
dir. Yol, devletlerin giiclinii gosteren en biiyiik gostergelerdendir. Yol kurabi-
len ve gelistiren devletler her tiirlii ulagim saglayabilirdi. ikinci olarak orf, tére
ve kanun anlamina gelmekte ve bu manada da kullanilmaktadir. Yol ve yerine
getirilmesi gereken kurallara bagli olarak yolun islevi etrafinda aldig1 isimlerle
birlikte yolda hareket halinde olan araglarla da aktarilmaktadir. (Ogel, 1978/1:
317-338).

Tiirk kiiltiirdi sosyal ve dini tarihine iliskin yapilan ¢alismalarin baslangig
ve ilerleyip mesruiyet kazanan kismi, Sarkiyat ile gerceklestirilmistir. Genel
anlamiyla akademik cevrelerde Dogulu bilim adamlari, Sarkiyat yardimiyla
kendi tarih, kiiltiir, sosyal ve dini tarihlerine Batil1 gibi bakti, degerlendirdi ve
eserler ortaya koydu. Bu husus makalenin bas tarafinda ana hatlanyla ele
alind fakat asagida verilecek bilgiler, yeni bir baslangi¢ ile siirdiiriilecegi i¢in
bir ciimleyle bu hususun hatirlatiimasi faydal olacaktir.

Tiirk kiltiir, sosyal ve dini tarihinin kadim bir irfan geleneginin pargasi
oldugu ve bu gelenegin de ilk insan Hazreti Adem ile baglatilmaktadir. Adem
ve Havva'nin yeryiiziine indirildikten sonra buradaki hayati siirdiiren varlik ve
bu varligin melek ile yiice yaratici tarafindan segilip takviye edilip siirekli des-
teklendigine dair kadim bilginin g6z ardi edilmesinin dogurdugu sonug veya
sonuglarin faturasi agir olmustur. Bu ¢ercevede Batili bilim insaninin yasadig
kriz ve bunalim, kiiresel hale gelmis ve diinyanin farkli topraklarinda ¢ikis ara-
yan goniillii arayislar olmustur. Oyleyse baslangici itibariyle ilkellikten gelen,
giderek gelisen ilerleyen miikemmellige ulasan insan ve eliyle iirettiklerinin
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de bir sira ve dizgisi bulunmaktaydi. Boyle olunca da Tiirklerin 6nceki dini,
once Samanlikti ve sonradan Miisliiman oldular. Bu 6nemli ve biiyiik tespit
yapilip ge¢mis yeniden insa edilerek bugiin ve gelecek inga edilirken bdylece
onlarn kiiltiir tarihleri de “Islam &ncesi” seklinde tanimlandi.

Bu iddiaya gore Hazreti Muhammet geldi ve islam’ getirdi. Islam yayildi,
Tiirkler de Hazreti Muhammet ve onun getirdigi din olan Islam’1 kabul etti.
Boylece Hazreti Muhammet ve getirdigi Islam dini, Tiirk din, kiiltiir, sosyal ve
iktisadi tarihi i¢in yeni bir baslangi¢ oldu. Oysa Hazreti Muhammet’in kendisi
ve getirdigi islam’in temel cikis noktasi, Hazreti Muhammet kendisinden 6nce
kendisi gibi gelen peygamberler halkasinin pargasi ve getirdigi kitap Kuran da
diger kitaplarin devamiydi. Biitiin peygamberler Allah’tan aldiklarim veya Al-
lah katindan Cebrail ile gelen bilgiyi ve kendilerine verilen gorevi yerine getir-
mekteydiler ki bundan dolay: biitiin peygamber Allah katinda tek din olan Is-
lam’1 anlattilar ve bu dine davet ettiler. Oyleyse “islam 6ncesi” neresidir ve bu
alani kim nasil, ne zaman ve nerede belirledi veya belirleyebilir?

Buradan hareketle yukaridaki agiklamalara gerekge olan paragrafa geri do-
niilecek olursa Tiirkler, kadim irfanin parcasiydi ve bu irfana gore de yapilan-
mislardi. Son Peygamber Hazreti Muhammet gelince, zamanla eklenen ve
yanlis anlasilan veya yerine getirilen hususlar giindeme gelip ayiklanirken esas
hususlar yeniden gii¢lendirilmis oldu. Bundan dolay: da Tiirk yol ve toresinin
geri plan1 ve bu konuda yapilan degerlendirme ve ¢alismalardan elde edilen
veriler, son peygamberin getirdigi, anlattigi ve uyguladig: esaslarin yazili ol-
dugu kitaba bagh olarak aktarilacaktir. Buradan da goriiliip anlasilacak ki
Tiirkmen ve Yoriik adlandirmalari, bu adlandirmalarin igeriklerinin kadim ir-
fanin pargasi oldugu ve oradan buradan devsirme veya kaynagi belli olmayan
belirsiz bir yerden gelmediginin anlasilmasin saglayacaktir.

Yoriik yiirtimek ve yol ile tammlandigina gore yiiriimek, hareket etmek,
durmamak, sefer halinde olmak vb. anlamindan tiiredigi ve bu anlamlari da
icerdigi yukarida verilmisti. Yoriik, neden yiiriir, siirekli hareket eder, oturak
olmaz, bir yere yerlesip kalmaz, sefer halinde olur?

Kur’an-1 kerimde gecen kelimeler hakkinda bilgi veren kaynaklardan Miif-
redat’a bagh olarak sefer, mesiye, hareket, rihlet, zihab, sukun bulmak kelime
anlamlari verilecek ve aralarindaki baglanti aktarilacaktir.



94 m YORUK ARASTIRMALARI-2

“el-Hareke: el-Hareketii: Stikinun ziddidir. Bu yalnizca cisimler icin ge-
cerlidir. ‘Bir cismin bir yerden bagka bir yere, intikal etmesi, gecmesi’ demek-
tir.” (el-Isfehani, 2018: 390).

“el-Mesa: Iradeyle bir yerden digerine intikal etme, ge¢me.” (el-Isfehani,
2018: 1366).

“ez-Zehabii: Gegip gitmek.” (el-Isfehani, 2018: 580).

“er-Rihletii: irtihal sdzciigiiniin isim halidir, ‘gé¢me, tasinma, ayrilis ya da
yolculuk’ anlamina gelir.” (el-isfehani, 2018: 603).

“es-Stiltik: Yola girip icinden gecip gitmek.” (el-Isfehani, 2018: 736).
“es-Sebil: icinde kolaylik olan yol.” (el-isfehani, 2018: 690).

“et-Tarik: Ayaklarla tark edilen yani vurulan yol. [....] Buradan miistear
olarak “insanin —-6vgiiye deger olsun ya da yerilsin- herhangi bir fiili, davranisi
gerceklestirirken tuttugu her tiirlii yol i¢in kullanilmistir.” (el-isfehani, 2018:
906).

Yukarida yiirtimek ve yol ile ilgili kelimelerin segkisini kisa anlamlariyla
vererek daha onceki Tiirkge sozliik, derleme ve etimoloji sozliiklerinden akta-
rilanlar arasindaki ortakliklara dikkat ¢ekildi. Burada verilen kelimelerin ar-
dindan sefer halinin saglanmasindaki unsurlarin neler olduguna, “Sefer” keli-
mesinin “Sofra”yla iligkisinin agiklamalarina yer vererek konunun izahi son-
landinlacaktir (Tasgin, 2016: 81-96). Seferin iki anlami vardir.

A-Sefer, ortii ve yolculuk anlamina gelmektedir. “Bir nesneyi orten, kapa-
tan Ortiiyli veya perdeyi agmak veya kaldirmak.

[,i«] lafzindan ‘yolculuk yemegi(nin)’ ve ‘(bu yemegin yenecegi zaman,)
icine kondugu kab(in’ ismi olan) “s_&” sdzciligi tiiretilmistir.” (el-isfehani,
2018: 720-721).

Miifredat’tan ikinci olarak “Seken” bahsinde Miskin kelimesine verilen
anlama gelince:

B-(0sSad): Bir nesnenin hareketliligin, hareketin ardindan sabit, hareketsiz
veya duragan hale gelmesi. ‘Bir yere yerlesme, bir yerde oturma’ anlaminda
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kullanilmaktadir. Mesken de bu kokten iiretilmistir. “Es-Sikkin, [bigak]: Bo-
gazlanan (canli)in hareketini gidermesinden dolay1 boyle adlandirilmistir.”
(el-isfehani, 2018: 728-730).

Hareketin ziddi, seken hali yani durmak ve hareketsiz kalmaktir. Sekene
diisip miskin olmamak i¢in hareketi siirekli kilmak i¢in sefer halinde olmak
gereklidir. Sefer halinde olmak i¢in kendi bilinci ve iradesiyle yiiriimeli; yola
girip yolda kalip gecip gitmeli, siirekli bir yerden digerine nakletmeli ve tasi-
malidir. Sefer halinde olunan gidilen yol ise i¢cinde kolaylik olunan yol ve t6-
redir. Bu yolu siiriip gitmede ge¢ip varmada tarikte olmanin izi ve isareti de
ayaklarin yere vura vura olmasi ve saglam basmakla alaka kurulup iliskilendi-
rilmektedir.

Buradan hareketle sefer ve seken ikilisi arasinda bir baglanti var ve bu bag-
lantinin isaret ettigi anlam ve eylem rahathikla anlagilmaktadir. Sefer, orti,
yolculuk ve yolculuktan bir yere yerlesmeye ve hatta bu seferin sonunda da
stikin bulmak anlamina gelmektedir. Yani seferinden bir yere yerlesmeye, se-
ferinden duragan hale gelmeye ve yerlesilen yere verilen adlandirma arasin-
daki baglanti agiktir. Bunun i¢in sefer halinde ya da seferin elinde olan Misafir,
eger seferini durduracak olursa Miskin adimi alir. Yani hareket noktasi hareket
halinde ve seferde olmaktir.

Sefer halinde yiiriiyen gecip giden ve durmamasi gereken insan, acaba ne-
den durur, nasil durur veya onu hareketinden alikoyan nedir? Veya hareketini
ve seferini kaybetmis insani, miskinlige diismesine neden olan husus ve mis-
kinlikten kurtulmak i¢in ne yapilmasi gereklidir? Bu hususta bir ¢dziim ve
Oneri var miydi ve eger varsa bunun nasil tecriibe edilecegi hakkindaki bilgi ve
kaynak nereden nasil elde edilmistir? Bu sorulari ¢ogaltmak miimkiin ve belki
de cevaplara ulagmak da kolaylasmaktadir. Buna gore insan nasil bir agirlik

sahibi olmaktadir ki seferinden geri durmakta veya iizerini ortii kaplamakta-
dir.

Iste miskin yani duragan hale gelen insan icin sefere geri ¢agrilmasi ve
hareket haline gecilmesi gereklidir. Bu konu yine seferle aym kokten tiiretil-
mis yani seferdeki azigin i¢inde tasindig1 ve korundugu daha da 6tesi iizerinde
yemek yenen sofraya isaret edilmektedir. Bu bakimdan da Tiirkistan, Horasan,
Azerbaycan, Anadolu ve Balkan topluluklarinin tamaminda sofra dnemli ve
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ozellikli yer tutmaktadir. Fakat daha ¢ok bu anlamiyla marifet topluluklarinin
hepsi, sofra hakkinda yerine getirilen erkan uygulamaktadir. Sofra hazirlama-
nin biitlin agsamalar1 ve sofrada yer alip oturma diizeni de dahil 6teden beri
stirlip giden orf bulunmaktadir. Kaldi ki Tiirkistan Horasan marifetinde, yolda
olan yol oglunun yolcugunu siirdiiriip menzile ermesinin ardindan kendisine
verilen techizattan bir tanesi “sofra”dir. Hatta bu siireci tamamlayan adaya
verilmesinin isareti de “git, falan yerde sofra tut” olmaktadir.

Bunun icin de sofranin anlaminin aktarildigr Maide’de de “Maide [ sxwli]:
Uzerinde yiyecek bulunan tabak (veya sofra ya da tepsi). Uzerinde yiyecek
bulunmadiginda ise, buna ¢)s> [Havan / Hivan] denir.” (el-isfehani, 2018:
1391). Iste, Allah’a verdikleri sdzii yerine getirmeye cahiganlar, Insan Sure-
sinde iki ayette aktarilmaktaydi. “8 - Miskine, yetime ve esire seve seve yemek
yedirirler. 9 - "Size sirf Allah rizasi i¢in yemek yediriyoruz. Sizden ne bir kar-
silik, ne de bir tesekkiir bekliyoruz." (insan Suresi, 8-9). Bu ayetler, hareketini
kaybeden duragan hale gelen insanin yani miskinin yeniden yolcuguna sefe-
rine geri donmesi i¢in hazirhik yapilmasi veya hazirlikli olunmasini hatirlat-
maktadir. Bu “Sofra Erkani”, bey ve seyyit tarafindan topluluklar arasinda titiz
ve dikkatli bir sekilde, bey ve seyyit olusunun isareti olarak yerine getirilmek-
tedir.

Sonug olarak Tiirkmen ve Yoriik, seferde olan Tiirkistan Horasan Azer-
baycan Anadolu ve Balkan marifetinin geregini yerine getiren yol ogullarina
verilen isimdir. Bu genis cografyada Tiirkmen ve Yoriik isimdeki degisim ve
sosyal hayatlarinda meydana gelen farklilasmaya ragmen seferden, yiiriimek-
ten ve hareketten geri durmamuslardir.

Isimlendirmedeki farklilasma, mesafenin daralmasinin etkili olmasi bir
yana Tiirkistan, Horasan, Azerbaycan, Anadolu ve Balkan marifetinden so-
rumlularin giderek sofranin anlamini veya seferini, diinya, iktidar ve siyaset
vb. alanlara tahvil etmeye ¢abalamalar1 oldu. Siyasal iktidar ve gorevlilerinin
diinyaya meyilleri ile marifetin mekrine diisen tekke sahiplerinin diistiikleri
tuzak, kadim irfandan uzaklasmalarina neden oldu. Bu durum beylikler ara-
sinda iktidar savasina tekkeler arasinda da itibar kavgasina doniistiigiinde, Sel-
cuklu siyasi topraklarinda farkl iki topluluk ve temsil ettikleri irfan anlayis,
parcalanmaya ve ayrismaya neden oldu. Boylece Tiirkmen ve Yoriik adi, bu
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ayrigsmayi ifade etmek icin tedaviile konuldu. Giderek Tiirkmen, Safevi Kizil-
bas Devleti’nin destekleyici, kurucusu ve koruyucularina doniisiirken Yoriik,
Osmanli Devleti’nin farkli eyaletlerine zorunlu iskanla dagitilan Tiirkmenlerin
yeni ad1 oldu.

Safevi ve Osmanl arasinda paylasilan Selguklu cografyasi ayn1 zamanda
marifeti de paylasarak yeni temsilcileri oldular. Her gegen yiizyll igerisinde
marifet, temsilcileriyle birlikte sakincali ve bozguncular haline gelmis, devle-
tin yeni yapilanmasi ve organizasyonunu uyumsuzlar olarak goriiliip Kizilbas-
lar, Bektasiler, Dervisler seklinde isaret edilip her iki yakada da takibata ugra-
dilar. Bu resmi taniminda kalan ve kargasanin parcasi olmayan topluluklar da
yeni devletin yapilanmasina uymadiklar ve iktisadi hayata yeterli diizeyde ka-
tilmadiklar gibi bircok gerekgeye bagh olarak sosyo-kiiltiirel hayatlar1 resmi
ideoloji ve politikanin disinda kontrollii olarak birakildi. Bunu gergeklestir-
meye calisan siyasi ve idari uygulayic1 ve teorisyenler, bu topluluklar cahil,
kaba saba, ise yaramaz geri kalmis gibi isaret ederek itibarsizlastirdilar.

Tiirkmen ve Yoriik, Tiirkistan, Horasan, Azerbaycan, Anadolu ve Balkan
marifetini yerine getiren, uygulayan temsilcileri olarak durmayip yiiriiyen ve
ylirimeye devam eden yol ogullaridir. Kendileri de aldiklar1 ismin anlam ve
gerekeesini kaybetmis ve unutmus olsalar da ismin tasiyici ve koruyucular
olarak Tiirkistan ve Horasan marifetinin mesaj ve mekanin hatirlatan ve ye-
niden giincellenmesine de yardimcai olacak son temsilcilerdir.
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YORUK COBANLARI VE KiSISEL ESYALARI

Dog. Dr. Fatih Uslu

YORUK TiPOLOJISI VE KOKENI

Fiziki yapilar itibariyle Yoriikler, genel olarak orta boylu, esmer ve giirbiiz
insanlardir. Ancak sarisin, uzun boylu ve yesil gozlii Yoriikler de mevcuttur.
Sosyal nizam igesinde ise iklime ve ait olduklar1 boylara gore bazi degisimler
olsa da Yoriikler her seyden 6nce misafirperver, vatansever, vefali, atalarina say-
gili, yorelerine bagh ve hos sohbet insanlardir.

Yoriik kelimesinin kokeni hakkinda farkl goriisler ve tamimlar vardir. An-
cak bu kelime en genel anlamu ile yiiriimek fiilinden tiireyerek Orta Asya’dan
Anadolu’ya gelip yurt tutan konargdcer Oguz boylarim ifade eder (Ceran,
1990: 21). Faruk Siimer de "Yoriik" kelimesini hemen hemen ayni anlamda
konargoger Tiirkmenler olarak kullanmaktadir (Stimer, 1950: 518). Yoriik ke-
limesi bir¢ok eserde “yiiriik” seklinde kullanilmaktadir ancak bu kullanim ha-
talidir. Yoriik kelimesi, yiirtimekten tiireyen bir isim degil, aksine sifattir. Bazi
arastirmacilar kelimenin fiilden tiiredigini varsayarak "Yoriik" yerine "Yiirtik"
ifadesini kullanmaktadir (Gokbilgin, 1957: 4). Ancak Yoriik kelimesi sifat ha-
linde “ileri medeni bilgili ve halis” anlamina gelir. Higbir Yoriik bu kelimeyi
yliriimek manasinda kullanmaz, yiiriime eylemini anlatmak i¢in “y6ridim” de-
nir (Eroz, 1991: 20).

Tiirkiye i¢cin ge¢misten gliniimiize 6nemli ekonomik ve kiiltiirel deger olan
Yoriikler, giinimiizde biiyiik oranda yerlesik hayata gecmistir. Yerlesik hayata
gecisle birlikte yayla kiiltiirii sekil degistirdigi gibi yaylalar, yaz doneminde sicak
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ve nemin bogucu etkisinden kurtulmak amaciyla birer yazlik dinlenme mekani
niteligine bliriinmiistiir (Ak, 2018: 12).

Yoriik terimine ilk defa 15. yilizyilin baslarinda yasamis olan Yazicioglu
Ali'nin kitabinda (Tarih-i al-i Selguk), rastlanmistir. "Sahra nisin ve gockiincii,
yani yaban yurtlu ve Yorik" sozlerini kullanmistir. Yine ayni yazar "Yoriik evi"
kelimesini kullanmigtir (Stimer, 1950: 518). Ayrica Germiyanoglu Ali Sah, Os-
man Gaziye "Y6riikoglu" tabirini kullanmistir (Stimer, 1950: 510). Bu goriisii
kabul etmeyenler ise, Yiiriik kelimesinin aslinin "Yiigriik", oldugunu, bu tabirin
sifat halinde ileri, medeni, bilgili, cins ve saf anlamlarina geldigi gibi, halk ara-
sinda kabiliyetli, dirayetli, cesur anlamlarina geldigi de kaydedilmektedir (Eroz,
1965: 121). “F. Bayraktarevic, Haslugk’e atfen soyledigine gore, yiiriikk sozd,
bati tarih ve etrografya tetkiklerinde, ilk defa Trova Nomad’larindan bahseder-
ken, Rycaut tarafindan kullanilmigtir” (Gokbilgin, 2008: 1).

Yukarida belirtildigi gibi, Yoriik tabirinin konargdger anlaminda olmak
lizere, 14. asnn ikinci yarisinda ortaya ¢iktigi veya kullanilmaya basladig
sOylenebilir. Bunun yaninda Yoriik soziinlin simdiki anlamda konargoger
olarak kullanildig1 anlasilmaktadir. Bu durumu destekleyen cesitli 6rnekler
verilebilir. Bizim ¢alisma yaptigimiz bolgelerde yerlesik hayata gegenlere
(Antalya-Manavgat-Alanya civari), Manav denildigini ve Yoriik’liikkten ¢ikti
denildigini gordiik. (inalcik, 1993: 104).

Yoriikler, koken itibariyle Oguz Tiirkleri’nin yirmi dért boyunun Tiirkis-
tan cografyasindan gelerek Anadolu ve Rumeli’ye yerlesmis uzantilaridir. Ni-
tekim bugiinkii kdy adlar1 incelendiginde, Oguz boyunun Anadolu'daki kdy
adlariyla varliklarim tespit etmek miimkiindiir. Ancak, son dénemlerde ya-
pilan arkeolojik, tarihsel ve kiiltiirel aragtirmalar Yoriikler’in Anadolu’da ilk
caglardan bu yana yasadiklar1 yonde kanitlar ortaya koymakta ve her gecen
glin bu calismalar bilimsel olarak kanitlanma noktasina gelmektedir.

Tiirk tarihinin en eski yasam sekillerinden olan konargdger yasam tar-
zina ait bulgular bugiin Anadolu’daki kaya resimleri basta olmak iizere bir-
¢ok alanda ispat asamasinda olup, disiplinler arasi bir arastirma ile ¢ok yakin
bir tarihte Yoriikler’in ata yurtlarindan birinin de Anadolu oldugu gergegi
uluslararasi bilim diinyasi tarafindan kabul edilmek zorunda kalacaktir.

COBAN, COBANLIK KAVRAMLARI

Insanlar tarih boyunca avcilik, hayvancilik, tarim ve sanayi gibi temel alan-
larda gecimlerini saglamak amaciyla faaliyet gostermislerdir. Avcilikta yabani



YORUK ARASTIRMALARI-2 m 101

hayvanlar avlanirken, zamanla hayvanlarin bir kismu evcillestirilmis ve "hayvan-
alik" gelismeye baglamistir. Miktar ve tiirii zamanla artan hayvanlarin korun-
masi ve bakim ihtiyaclar bas gosterince "¢obanlk" bir ugras alanmi olarak top-
lumdaki yerini almistir. Bu ugras, tarihi bir gegmise sahip oldugu kadar, degerli
ve O6nem verilen bir 6zellige de sahiptir. Tiirk kiiltiiriinde Cok derin bir kiiltiirel
gecmise sahip olan "¢obanlik", hayvanciliga verilen 6neme paralel olarak gelisme
gostermistir. Dolayisiyla, Tiirklerde zamanla zengin bir ¢oban kiiltiiriiniin olus-
tugu goriiliir. Kendine 6zgii usta-girak iliskisiyle gerceklesen bilgi aktarimina ve
tecriibeye dayanan bir meslegi icra etmesi dolayisiyla ¢obanlar, bu kiiltiiriin
merkezinde yer almaktadir.

COBANLIGIN FELSEFESi

Coban deyince aklimiza keci, koyun siiriilerini yahut inek ya da at 6grekle-
rini otlatan kimseler gelmektedir. Ancak, Farscadan dilimize gecen bu kelime
sadece hayvanlari otlatan kisi manasina gelmemektedir. Duruma toplumsal fel-
sefe agisindan bakacak olursak, ¢coban mahiyetindeki kisinin, esya yahut hay-
vanlar sevk ve idare eden kimse demek oldugunu anhyoruz. Dinler tarihi anla-
tilarina gore peygamberlerin tamaminin az da olsa ¢obanlik yaptig bilgisi mev-
cuttur. Buradan da anlagildigina gore ¢obanlik bir sevk idare sanatidir. Iyi bir
¢oban otlatmis oldugu siiriileri her tiirlii tehlikeye karsi korumakla kalmiyor
aym zamanda onlarn otlamasini, su ve tuz gibi ihtiyaclanim kargiliyor. lyi bir
yonetici de himayesindeki insanlarin egitimi, sosyal nizamdaki konumlari, aile
diizenleri gibi konularda onlara yardimc olan kimsedir. Iyi bir ¢coban iyi bir li-
derdir ayn1 zamanda. Liderler kendisine tabii olan insanlar1 memnun ettikleri
Olclide bagaril bir lider de olurlar.

YORUK COBANLARININ KiSiSEL ESYALARI

Esya, koken itibariyle Arapca seyler anlaminda kullanilan dilimize girmis ve
Tiirkcelesmis kelimelerdir. Ozelde ise, cobanlarin kisisel esyalari iizerlerindeki
elbiseler, yanlarinda tagidiklar alet edevatlar ve gobana yardimc olabilecek canl
ya da cansiz varliklardir.

Yoriik cobanlari, obanin siiriilerini otlatan, gerektiginde geceleyin davar sii-
riisii ile birlikte cadirdan uzak meralarda kalan kisilerdir. Coban kelimesi Y&-
riikler’de siiriileri otlatan ailenin bireyleri ve disardan para karsihg: tutulan ki-
siler i¢in kullanilir. Birkag ¢esit coban vardir; sigir ¢obani, davar ¢obani (koyun,
kegi), kuzu ¢obani. Sigir gobaninin siiriisiine inek ve merkep, ii¢ yaslarinda boga
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ve tosun da katilmaktadir. Cobanlar, soguktan ve yagmurdan korunmak icin
“kege” adin1 verdikleri ya da bazi kdylerde “kepenek” adi verilen bir seyi tizer-
lerine atarlar (Ertentug, 1968: 17).

Tiirk topraklarinda 19. yiizyillda ¢ok sayida gezgin cesitli amaglarla dolas-
mugtir. Bu gezginlerden birisi de ingiliz gezgin Edwin John Davis’tir. Edwin
John Davis bir Yoriik beyi tipolojisi ile ilgili yapmis oldugu degerlendirmede
genellikle bilinen tipin disinda bir agiklama yapmistir. Davis, Yoriik Beyi Mus-
tafa Tekerlek’i, toplumsal konumu itibariyle kibar ve bilgili olarak nitelendire-
rek, yaklasik elli yasinda, giiglii ve kalin bir set, belirgin kanca burnu ile ¢ene ve
dudak alt1 cikintili, kirgil siyah sagh ve sakally, iyi giyimli bir adam olarak betim-
ler (Ak, 2019: 1674).

Cobanlarin kisisel esyalarina gelince; her ¢gobanin bulundugu cografi sartlar
ve giittiikleri hayvanlarin ne olduguna bagh olarak esyalar1 da degisiklik goste-
rir. En garanti egya biitlin ¢obanlarda bulunan degnektir. Cobanlar arasinda
degnek ya da sopa ad1 verilen bu aga¢ ¢ubugun 6nemi biiyiiktiir. En dayanikli
sopa piynar sopasidir. Bu sopa sadece havyalar giitmek ve onlara yon vermek
i¢in kullanilmaz, ayn1 zamanda ¢obanin silahidir. Yakin doviiste en yakin des-
tekeisidir. Cobanin sopasinin kalinhigy, inceligi ve uzun yahut kisa olmasi giit-
tligli hayvanin fiziki yapisi ve bulundugu cografyanin sartlar ile yakindan ilgili-
dir. Degnegin sekli islevine gore degisir. Genellikle her cobanin kendisine ait bir
sopasi vardir. Sopanin iizerine bazen bigakla kaziyarak bazen de sicak sis ile dag-
layarak ¢obanlarin isimleri yazilir. Boylece sopadaki iz kalici olmus olur. Yash
¢obanlarin degneginin ucu ise egridir. Coban sopasi su sekilde hazirlanir; yas
agacin diizgiin olan ve kesilmesinin agaca fiziken zarar1 olmayacak olan bir dal
kesilir. Dalin kabugu bigakla kabugu soyulur, ardindan ateste itiiliir. Bir tel yar-
dimu ile ug kismu hilal seklinde baglanir. Bu sekilde ateste iyice 1sitilir. Birazcik
kararan sopa sogumak iizere birakilir. Sopamiz hazirdir artik. Cobanlar, genel-
likle tek basina ve yerlesim yerlerinden uzakta yasarlar. Sopa, ¢cobanin silahidir.
Tiifegin olmadig1 zamanlarda ¢obanin kendini giivenceye almak i¢in basvur-
dugu bir dayanaktir. Sopa deyince daha ziyade akla savunma silahi akla gelir.
Fakat sopanin incesine ¢ipki derler. Cipki, davar siiriisiine yon vermek ya da
oyaza mallan terbiye etmek i¢in kullanilir. Cobanlarin degnekten sonra en
onemli ihtiyac aziklanidir. Beline bagladiklar aziklarinda genellikle yufka ek-
mek, tulum peyniri ve kuru sogan bulunur. Cobanin ekonomik durumuna ve
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evden uzakta kalma siirelerine gore azigin icerigi degisiklik gosterebilir. Orne-
gin yatih gobanlar, yatacaklar yere caydanlik ve su bidonu gibi esyalar1 saklarlar.
Onlar siirekli dagdadir. Odun atesinde ¢ay keyfini yagsayan ¢obanlarin sayisi ¢ok-
tur. Azik olarak hazirlanan bohg¢anin ebadi da ¢oban sayisina gore degisir. Bazen
azik olarak bir salkim iiziim ve pazar ekmegi vardir, bazense bir kavun yahut
karpuz...

Toroslardaki Yoriiklerden 6rnek verecek olursak eskiden oldugu gibi giinii-
miizde de davar ¢obaninin omzunda av tiifegi, elinde sopa, belinde silahlik ve
azik bohgasi, ayaginda gara lastik yahut mekap ayakkabi bulunur. Tiifekle sopa
pek ayni anda bulunmaz. Sopanin bulundugu tiifegin olmadigi zamanlarda ge-
nellikle enek tespihi de mevcuttur. Havanin durumuna gore kapiisonlu gocuk
yahut kepenek ¢obani yagmurdan ve riizgardan korumak i¢in kullanilir.

Cobanlarin kisisel esyalar1 ve giyim tarzlari tarihi stirece gore her Yoriik oba-
sinda farkl giyim ve egsyalar olabilmekle birlikte ortak sayilabilecek esyalar ise
ekonomik sartlara gore sekil almistir. Ornegin; Antalya Manavgat Bolgesinde
yasayan Bozahmetli Yoriiklerinden (MU, 48, E) ¢obanlarin giyim tarzlarini su
sekilde ifade ediyor; “Bizim kusak ayaklarimiza mekap, karalastik ya da ozel
glinlerde fastas marka ayakkabilar giydik. Daha ¢ok kara lastik yahut lorkug
adim verdigimiz lastik ayakkabi giydik. Alt kismumiza kot pantolon ya da ingiliz
kilotu ve {izerimize gomlek giydik. Hava soguksa gocuk giydik. Bizim asirette
gocuk degil gucuk derler. Bazen posu giydik bazen askeri kamuflaj giydik. Dag
basi nasilsa deyip pejmiirde de giyinmezdik, baya bakardik kendimize” diye go-
riislerini ifade etmistir.

Yoriik asiretlerinde kegi siiriilerini glidenler i¢in davar ¢obani, oglak siiriile-
rini glidenler i¢inse oglak ¢coban tabiri kullanilir. Davar ve oglak ¢obanlarinin
yani sira sigir ¢obanlari, deve ¢obanlari ve esek ¢obanlar da mevcuttur. Deve
cobanlig1 genellikle evin kiiciik oglunun gorevidir. Davar ¢obanligl ise gece
dagda kalinacagindan genellikle evin erkeginin veya biiyiik oglunun gorevidir.
Oglak cobani genellikle evin kadinlarimin yahut kiz ¢ocuklarimin gorevidir. Inek
ve esek cobanlig ise obanin yashlarinin yahut kiigiik cocuklarinin gérevidir. Bu-
radan da anlasilacag iizere herhangi bir yas ve cinsiyet sinirlamasi olmaksizin,
her gesit mali otlatan kisilere ¢coban diyebiliriz.

Manavgat'n Idrisli Yoriiklerinden (SE, 37, E); “Hayatimin neredeyse tama-
min1 davar ya da oglak giiderek gecirdim. Davarlarin 6niine yliriiyilip yuu dedi-
gim zaman arkamdaki siirii, bana ¢ok biiyiik bir cesaret verir. Silahim olmasa
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bile gece dagda davarlarla birlikte yatabilirim. Tabi ki silah Yoriik ¢cobaninin om-
zundan eksik olmaz. Gara lastik giyerim hep, taslarda giderken diismemek iin.
Bir de av yaparken ses ¢ikarmiyor. Mal gliderken mutlaka bir tavsan, keklik ya-
hut tas giivercini mutlaka bir av vururum. Zaten Yoriikgiiliigiin tadi da burada. Da-
vardan gelince yapilan kahvalt1 bile gobanlk yapmak icin yeterli bir sebep, tabii
anlayana” diye ¢obanlar ile ilgili goriislerini ifade etmistir.

Antalya’nin Serik Ilcesi Karakoyunlu Yoriiklerinden (MA, 47, E) ise “Y6riik
daglarin efesi, sehirlerin beyefendisidir. Yoriik cobam giyimiyle de bir durus
sergilemektedir etrafina. Ayaginda Mekap marka ayakkabi, elinde ton gilik tes-
pih, omuzunda tiifek piirsilah gezer ¢obanlarimiz. Delta marka Radio da ol-
mazsa olmazlarindandir. Belinden de azik eksik olmaz. Kisin kepenek yazin gu-
cuk pek eksik olmaz"

Yukarida ii¢ farkh Yoriik cobaniyla yapilan miilakattan da anlagilacag tizere
ayn1 bolgelerde yasayan fakat farkli boy ve asiretlere ait Yoriik obalarinda za-
manla ortak ihtiyaglarin da getirmis oldugu bir durum sonucunda Toroslarda
yasayan YOriik obalarinda benzer kiyafetler ve esyalar kullanildig1 anlagilmakta-
dur.

YORUK YASAM SEKLINDEKi SOSYAL VE KULTUREL DEGiISME

Kiiltiirel ¢alismalar beraberinde kiiltiirel degisim tartismasini getirmekte-
dir. Kiiltiirel degisim bu ¢alismanin 6nemli bir tartisma bashgidir. Ciinkii, Y6-
rlik kiiltlirii zaman iginde doniismekte, toplumsal ve mekansal bir degisim ev-
resinden gegmektedir. Bu durum, Yo6riik ¢cobanlarindaki degisimin kdiltiirel de-
gisme kavramu icerisindeki yerinin irdelenmesini gereklilik haline getirmistir.

Kiiltiirel degisim yahut kiiltiir degismesi, kiiltiir degismeleri kavramlari sos-
yologlarn ilgi alanina girmistir. Degisik zamanlarda sosyologlar bu kavramlari
tartismiglardir. P. Sorokin, W. Ogburn, Miimtaz Turhan, M. Belik Kiray, ibra-
him Yasa gibi sosyologlar ¢alismalarinda kiiltiirel degisme kavramini temel be-
lirleyici olarak se¢mislerdir. Ayrica kavramin tanimu ile birlikte farkli toplumsal
alanlardaki yansimasini irdelemeye ¢alismislardir.

Sorokin’e gore kiiltiirel degisme baskin/glilii kiiltiirle birlikte ele alinmali-
dir. Baskin kiiltiirle diger kiiltiirlerin bir araya gelisi, yeni kiiltiirlerin ortaya ¢ik-
masina yol agar; ¢okmekte olan kiiltiir ile yiiksek kiiltiir bulusur ve yeni sentez
kiiltiirler meydana gelir (Sorokin, 1997: 17). Sosyoloji diinyasina ‘kiiltiirel ge-
cikme’ (cultural lag) kavramim kazandiran Ogburn da aym mesele ile ilgilen-
mistir. Ogburn, kiiltiirel degismeyi “aym toplum i¢indeki farkh aktorlerin ve
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yapilarin karsilasmasinda ortaya ¢ikan yeni durumlar” seklinde analiz etmekte-
dir. Teknolojik degismeler ile hukuki degismeler arasindaki bosluk, bir kiiltiirel
gecikmeye neden olmaktadir (Ozkul, 2013: 104). Ancak, kiiltiirel degisme ka-
¢inilmaz oldugu gibi burada meydana gelecek bosluk da kaginilmaz olacaktir.

Tiirk sosyolojisinde Miimtaz Turhan’in kiiltiirel degisme analizi de dnemini
korumaktadir. Turhan, kiiltlir degismelerini iki 6nemli ayrima tabi tutarak ir-
delemektedir: serbest kiiltiir degismeleri ve mecburi/zorunlu kiiltiir degisme-
leri (Turhan, 1987). Her iki kiiltiir degismesinin de degisik nedenleri ve aktor-
leri bulunmaktadir. Toplumsal degismenin 6nemli bir boliimiinii olusturan kiil-
tiir degismesi ayn1 zamanda bir toplumsal degisme olarak da okunabilmektedir.

Kiray’a gore “Bir sosyal bilimci i¢in Tiirk toplumunu gézlemlemek ¢ok he-
yecan vericidir. Ondan da 6te, her seyin her an degisme halinde oldugunun bi-
lincinde ise, bu degismenin yavas mi ya da hizli m1 oldugunu, gesitli yonlerin
kargilikli etkilesiminin nasil gerceklestigini belirlemek, yorumlamak ve yeni bil-
giler tiretmek, son derece doyurucu bir ugrastir” (Kiray, 1999: 8).

Kiiltiirel degisim ¢alismalaryla ilgili olarak, "Bu ¢alismamizda, problemler
ve degismeler fazlalasmadan, toplumda derine giden etkiler yaratmadan evvel
bu giinkii sosyal hayati arastirmak istiyoruz. Genellikle kiiltiir degismeleri aras-
tirmalarinda, geriye gidilerek bir sifir noktasi ya da temel ¢izgisi belirtilmeye
calisihir" diyen (Kiray, 1999: 89)’1n belirttigi gibi, daha sonra belirli devrelerde,
Toroslar’da yasayan Yoriikler'in ve onun sebep olacagi go¢ dalgasinin, insan
davranig ve vaziyet alislarinda sebep olacag degisiklikleri gorebilecegimiz, bir
zemin, bir baslangi¢, noktasi saglamis olacagiz.

Sosyal ve kiiltiirel degisme derece derece derece tahakkuk eder. Belirli bir
dereceden sonra da bunun biitiiniiyle bir biinye degisikligi haline geldigi gorii-
lir. Onun igin belirli anda, toplumda bazi 6zellikler derece, bazilar1 da biinye
farklihigr halinde goze carpar. “Degismenin buhransiz olmasin saglayan, ¢oziil-
menin Oniine gecen ve her iki yapiya da ait olmayan, yeni beliren miiesseseleri,
ilintiler, degerler ve fonksiyonlari, biz tampon mekanizmalar terimi ile ifade
ediyoruz. Bu tampon mekanizmalar sayesinde, sosyal yapinin gesitli yonleri,
birbiri ile baglanir, fonksiyonel biitiiniin pargasi olmayan taraflar kaybolur. Bu
sekilde toplumun orta hizda bir degisme olusumunda da goreli bir denge ha-
linde kalmasi miimkiin olur (Kiray, 1999: 94-96).
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Mekansal agidan bir kiiltiir degisim 6rnegi olan Eskimolarin c¢adirlarinda
ocak yoktur. Fakat kizil derililerin ¢adirlarinda ocak mevcuttur. I¢ yerlesimler-
deki Eskimo kashimlerinde herhangi bir bélme yoksa ve merkezi bir ocak varsa
bunun nedeni bu yapinin biitiin yerlesim yerlerinin ortak yapisi olarak kullanil-
masidir. Bu durum iilkemizdeki kdy konaklarim hatirlatir. Ayrica, Alaska’nin
glineyindeki kabilelerde ise daha ¢ok erkeklerin kullandig ¢ocuklar ve kadinla-
rin ise ayrica farkli zamanda kullandiklar1 giiniimiizde modern saunanin bir
benzeri olan terleme evi diye adlandirdiklar evlere rastlanir (Mauss, 2011:
541).

Kiiltiirel degisim, uzun zaman igerisinde mikro yahut makro 6lgekteki bir
grupta goriilen sosyo-kiiltiirel degisimlerdir. Marcel Muass'un Sosyoloji ve Ant-
ropoloji adli eserinde Eskimo'larin mevsimsel degisikler karsisinda olusturduk-
lar1 mekansal ve kiiltiirel degisimleri ile Yoriik ¢obanlar1 ve ¢obanlarin kisisel
esyalar1 konusundaki 6zelinde bir kiyaslama yapma imkan dogmustur. Bilim
ve teknolojideki gelismeler son yiizyilda Yoriik kiiltiiriinde ve bu kiiltiiriin tasi-
yicilar olan ¢obanlarda sosyo-kiiltiirel degisim kaginilmaz olmustur.

Bu sosyal ve kiiltiirel degisimin en belirgin 6znesi ise kuskusuz bilisim diin-
yasiyla hayatimiza giren ve kilcal damarlarimiza kadar isleyen djjital egilimler
yiiksek daglar1 mesken tutan Yoriik ¢adirlarina kadar ulagmistir. Bu sosyal ve
kiiltiirel degisimin Yoriik cobanlan agisindan en biiyiik degisim 1937 yilinda
ABD’de bir kimya sirketi tarafindan diinyaya hizla yayillan “Naylon” ve berabe-
rinde plastik malzemeler olmustur. Bu teknolojik gelismeler ve dijitallesme sii-
reci ile birlikte gazete, radyo, tv, telefon gibi geleneksel medya olarak kabul edi-
len iletisim araglarinin internet teknolojisi ile birlikte biitiinlesme siirecine gir-
digi gliniimiiz yasam kosullarinda yeni iletisim araglar da ortaya ¢ikmaktadir.
Cep telefonlar, tabletler, video oyun konsollari, Akilli Tv’ler ve onlarin uzantisi
mobil icerik aplikasyonlar1 yeni medya araglari olarak kullanilmaktadir. Ayrica
dijitallesme siireci ¢obanlarn kisisel esyalarinda da yeni eklenmeleri dogurarak
mobil cihazlarin ve internetinde kullanildig bir Yoriik yasamina dogru gegisin
oldugu soylenebilir. Konuyla ilgili olarak alanyazin i¢cinde Isik (2016) tarafindan
hazirlanan “Gdgerlerde Iletisim ve Medya Araglarmm Kullanim Aliskanliklart: Kogerler
Uzerine Bir Alan Arastirmast” adli Batman ili Hasankeyf ve Kozluk ilgeleri ile Di-
yarbakir’in Silvan ilgesi civarinda yasayan Koger olarak adlandirilan gégebe top-
lulugu iizerine yiriitiilen calismada; nitel arastirma veri toplama yontemi olarak
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yasam ortamlar gozlemlenerek, yar1 yapilandirilmis goriisme ile medya kulla-
nmm ahskanlhiklarinin kdltiirel yasamindaki etkileri 6grenilmeye cahsilmistir.
Arastirma neticesinde genglerin mobil cihaz iizerinden sosyal medya ve video
iceriklerini izlemek icin interneti 4-6 saat araliginda kullandigy, orta yas grubuna
mensup olanlarin ise giiniin 1-3 saat araligini internette haber 6grenmek ve ya-
kinlarinin sosyal medya paylasimlarini gérmek icin internette zaman harcadig
vurgulanmaktadir. Ayrica internetin yayginlasmasi ile dijitallesmenin bir neti-
cesi olarak iletisim araglarindaki doniisiim; bu teknolojiyi kullanmaya baslayan
gocebe kadinlarin yagamin zorluklarini hissederek kendilerini sehirde yasayan
kadinlar ile de kiyaslama yapmasina neden olmaktadir. Giintimiizde toplumsal
yapinin da dijitallestigi, bilgi akisy, iletisim, Giretim, tiiketim ve yasam deneyimi-
nin de bilgisayar ciplerine bagh elektronik veriler tizerinden gerceklestigi bir ag
toplum modeline gecildigi sdylenebilir. Boylece ekonomi, kiiltiir, sanat, egitim,
eglence, spor, liretim ve hizmetlerin dijital iletisim araglar ile saglanan enfor-
masyonla yiiriitiilebildigi diinya toplumlarinin her kesiminin bu ag toplumu sii-
recine dahil olmasa bile toplumsal yapiy olusturan dijitallesme siirecinden et-
kilendigi ifade edilmektedir (Castells, 2016:59). Her ne kadar giyim kusamlari,
cadirlari, yasam ortamlar gelenekselligini siirdiirse de teknolojinin izleri de gii-
niimiiz gégebe toplumlarinin {izerinde goriilmektedir. Kendi siirekli hareket
halindeki yasam kiiltiirlerine uygun olarak iletisim teknolojileri iginde mobil ve
tasinabilirligi kolay olan cihazlarin tercih edilmesi ile de bir nevi teknolojiyi
kendi yagam ortamina adapte etmeye c¢alisarak yeni gocebe iletisim araglari da
olmaktadir. Son olarak, Ag toplumunda birey var olabilmek igin fiziksel olarak
miicadele etmesine gerek yoktur. Hem fiziksel olarak kendi kiiltiirel yasam ala-
ninda bulanabilmekte hem de kitle iletisim araglari ile her tiirli sosyal yapiya
ulasabildigi sanal birey olmaktadir (Van Dijk, 2018: 71-73).

Cobanlik, tarih, edebiyat ve giizel sanatlar gibi alanlarda da varhigini goster-
mektedir. Diinya edebiyat tarihinde ¢oban edebiyati diye gecen ve 16. ve 17.
Yiizyillarda Almanya basta olmak iizere tiim diinyada karsilik bulan bu edebiyat
gosteriyor ki cobanlik tarihi insanlik tarihi ile beraber var olagelmistir.

Anadolu ve Rumeli’de hayvan otlatarak yasamlarim siirdiiren geleneksel
Tiirk ¢obanlarinin yam sira Afrika ve Asya’da deve ¢obanligi yapan Bedevilerin
yapmus oldugu yar1 profesyonel cobanlik mesleginin yaninda Isvicre Alplerinde
yasayan Lapanien adindaki kisilerin yaptig1 gibi cobanlik meslegini profesyonel
bir meslek grubu olarak da karsimiza ¢ikabiliyor. Bu baglamda ¢obanlarin kisisel
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esyalar1 da degiskenlik arz ediyor. Ornegin Afrika’daki bir deve cobani kafasinda
sarik, elinde degnek ve ayaginda gén ayakkabr ile develerini otlatirken, isvicre
Alplerinde yasayan yerli halklardan bir lapanien ¢oban ise iizerinde askili bir kot
pantolon yahut bir tulum ve ayaginda uzun ¢izmelerle lamalarini otlatabiliyor.
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YORUKLERE BAGLANAN FIKRALARIN NE KADARI GERGEK YORUK FIKRASIDIR?

Prof. Dr. Saim SAKAOGLU

OzET

Son yillarda sayilari son derece artan bilimsel toplantilarin 6zellikle bolge,
topluluk ve mesleklerle ilgili olanlarinda ele alinan konulardan biri de fikra-
lardir. Biz de 45 yildan beri bu konular {izerinde durmaktayiz.

Ele alinan konularin arasindan Yoriikler ve onlarin hayatinin birer pargasi
olan niiktedanlarimin dillerinden ortaya konulan anlik niikteler de yer almak-
tadir. Ancak bu niiktelerin baglandig tip iki ayr1 kaynaktan beslenmektedir:

1. Ad1 ile de bilinen bir fikra tipi
2. ‘Yoriik’iin biri...” denilerek verilen ortak bir fikra tipi

Ne yazik ki 6zellikle ikinci tipe bagh olarak anlatilan fikra tadindaki niik-
telerin ancak bir bolimii gercekten Yoriiklerle ilgili olup kalanlari ise baska
tiplerden Yoriik adina baglanarak / aktarilarak / ¢evrilerek anlatilanlar olus-
turmaktadir.

Bildirimizde bu iki fikra tipinin 6rneklerinden yola ¢ikilarak sonuglara ula-
silacaktir.

Anahtar kelimeler: Yoriik, fikra, fikra tipi, ortak tip

* 3k kk ok



112 w YORUK ARASTIRMALARI-2

Tiirk toplumunun, ‘fikra’ adim verdigimiz halk anlatmalarinin en yalin ve
en kisa olanlarina karsi asir1 bir sevgisi ve ilgisi vardir. Giinliik hayatin her
asamasinda bu iiriinler bizimledir ve durmadan hayatimizin ¢evrimine girip
ctkmaktadir. Cok yonlii islevi olan bu iirtinlerimizin degerlendirilmesi yiizyil-
lardan beri yapilmaktadir. Ancak ¢ok 6nceleri sadece kii¢lik degerlendirmeler
seklinde olan bu ¢alismalar neredeyse 60-70 yildan beri ¢ok farkl boyutlariyla
ele alinmaya baslanmus ve ¢ok degisik agilardan ele alinarak degerlendirilme-
leri yoluna gidilmistir.

Biz de neredeyse 45 yildan beri fikra diinyasinin kapisindan girmis bulu-
nuyoruz. Onceleri agirhikli olarak Tiirk mizahinin tepe noktasi olan Nasreddin
Hoca’ya egilmisken daha sonra basta Konya’da yetismis olanlar olmak iizere
Tiirk diinyasinin ¢esitli kdselerinde bize giiliiciik dagitan yerel tiplere egilmis
bulunmaktayiz. Hatta tipler arasinda karsilastirmali ¢calismalari da ele alarak
Tiirk diinyasinin ortak tipleri ile ilgili olarak yapilacak bir ¢calismaya da zemin
hazirlamis olmaktayiz.

Bu calistayin ¢agri yazisini alinca bu yerel fikra tipleri konusundaki calis-
malarimi, {ilkemizin bir fikra tipine daha uzatmayi uygun bulduk. Biliyorduk
ki Yoriikler {izerine anlatilan pek ¢ok fikra vardir ve bunlarla ilgili olarak az
sayllmayacak yayinlar da yapilmistir. Biz bu bildirimizde konuya farkl bir agi-
dan egilecek ve goriislerimizi sunmaya ¢alisacagiz.

Fikralar iizerine ¢alisanlarin dnciilerini sdyle bir hatirlatmak isteriz: Meh-
met Tugrul (1946, basimi 1969), Sait Ugur (1947), Pertev Naili Boratav
(1969), Dursun Yildirim (1975, basimi 1976), Saim Sakaoglu (1976), Nevzat
Gozaydin (1977) vb.

Bu ¢alismalardan Yoriik adina dogrudan yeren veren Boratav’inki ile bizim
siniflamamizi hatirlatmak isteriz.

A. Pertev Naili Boratav'in siniflamasi soyledir:
L. Kisileri belli halk tipleri olan fikralar

1. Unlii adlar tasiyan ve gercekten, tarihe mal olmus sayil kisiler. (Bekri
Mustafa, Incili Cavus gibi)
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2. Ozel adlarla anilmayip bir toplum ziimresini teskil eden kisiler. (Bek-
tasi, tahtaci, yiiriik gibi)

II. Belli bir toplumluk tip, iinlii bir kisi s6z konusu olmaksizin ortadan
insanlarin giildiiriicii maceralarini konu edinen fikralar: Kari-koca, ¢ocuklarla
ana-baba, usak- efendi, asker-subay vs. hikayeleri gibi. Sasirtic1 ve eglendirici,
sadece acik sacgik olmaktan ileri gelen fikralar da bu bdliime girer (Bora-
tav1969: 93).

B. Saim Sakaoglu siniflamasi:
I. Tarihte yasamuis sahislar etrafinda tesekkiil eden fikralar;

1. Her bolgede taninan iinlii tipler. (Nasreddin Hoca, Incili Cavus, Bekri
Mustafa gibi)

2. Sadece yasadiklar1 bolgede taninan tipler. (Tayyip Aga "Konya", Niyazi
Dede "Sivas", Murtaza "Kastamonu", ibik Day1 "Agin-Elazig" gibi)

I1. Bir toplulugu temsil eden tipler etrafinda tesekkiil eden fikralar
1. Din ve inanis sistemiyle ilgili olanlar. (Hoca, kadi, Bektasi, tahtaci gibi)
2. Bir bolge halki ile ilgili olanlar. (Laz, Karatepeli-, Kayserili gibi)

3. Bir karakter veya meslek grubu ile ilgili olanlar. (Ahmak, deli, cimri,
sarhos, hirsiz, doktor gibi)

III. Es kahramanl fikralar: (Hoca-talebe, usta-cirak, ebeveyn-evlat, komu-
tan-asker, efendi-usak gibi) (Sakaoglu 1976: 86).

Goriilecegi lizere Boratav birinci ana dalin ikinci alt dalinda sdyle demek-
tedir: Ozel adlarla amlmayip bir toplum ziimresini teskil eden kisiler. (Bektasi,
tahtaci, Yoriik gibi).

O halde fikra tipleri icindeki yerleri belirlenen Yoriiklerle ilgili fikralara
gecebiliriz.

Ali Doganer’in Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili
ve Edebiyat1 Anabilim Dali’'nda Prof. Dr. Erman Artun’un danismanhg altinda
hazirladigi Cukurova Bolgesi Konargogerlerinde Halk Kiiltiirii ve Halk Edebiyati
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(Adana 2013) adli doktora ¢alismasinda fikralara 6nemli bir yer ayrilir. Doga-
ner degisik kaynak kisilerden derledigi 57 fikray1 dort ana baglik altinda deger-
lendirir:

1. Konargogerlerin Dini Bilgilerinin Yetersizligini Konu Alan Fikralar.

2. Konargdcer Yasam Bicimini, Konargdcerlerin Cesitli Ozelliklerini Konu
Alan Fikralar.

3. Konargogerlerin Yerlesik Kiiltiir Unsurlarina Bakisin1 Konu Alan Fikra-
lar.

4. Ozlii Bir Sozle Biten Ders Verici, Felsefi Fikralar (Doganer 2013.

Yoriiklerle ilgili olarak anlatilan fikralarin belirli cografyas: vardir. Biitiin
tilkede anlatilsa bile olusmasi, gelismesi ve yayillmasi agisindan Yoriiklerin ya-
sadig1 bolgelerimiz ayni zamanda fikralarin dretildigi, fikra kahramani olarak
adi bilinen insamimizin yasadigi yerlerdir. Bu fikralarin konulari anlatilanlarin
dili, hatta belirli adlarla anilmalarin adlan bile kendilerine 6zgii havalar tasi-
maktadir. Bir bagka 6zellik ise son zamanlarda yeni hayatin kavramlariyla ilgili
olanlar1 da anlatilmakta ise de genellikle Yoriik fikralar1 bir yerden sonra adeta
Yoriiklerin hayatlariyla, yolculuklariyla, yeme igmeleriyle, gelenekleriyle de
yakindan ilgilidir.

Fikralarimizda gordiigiimiiz baz1 vazgecilmez Ozellikleri Yoriik fikrala-
rinda da bulabilmekteyiz. Bir Nasreddin Hoca fikrasini Bektasi’ye, Konyali bir
yerel fikra tipinin Anadolu’nun birkag yerinde dile getirilen bagka yerel tiplere
baglanilmasi kaginilmazdir. Ulkemizde &nce anlatilip sonra da derleyiciler
veya yazarlar tarafindan yaziya aktarilan fikralarin tipleri arasinda Gyleleri var
ki biitiin 6zellikleri birbirine uymakta, aralarindaki fark cografya ve agiz 6zel-
likleriyle sinirh kalmaktadir.

Yoriik fikralarinin bir 6zelligi de sudur: Bazi fikralarin kahramanlarinin ad-
larin biliriz. Onlar, o adlariyla taninmislardir. Bir de adlarim bilmedigimiz ve
Yoriik olarak andigimiz fikra tipimiz vardir. O halde bu durumu su sekilde
belirleyebiliriz:
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1. Adi ile de bilinen bir fikra tipi
2. “Yoriik’iin biri...” denilerek verilen ortak bir fikra tipi

Aslinda bu ‘Yoriik’iin biri...” ifadesi fikralarimizda ¢oke¢a karsimiza ¢ikan
bir kalip ifadedir. Bu durum pek ¢ok fikrada da karsimiza ¢ikmaktadir. Bazi
fikralarin ‘Dilencinin biri, Sarhosun biri, Koyliiniin biri vb.” diye basladigini hatir-
latmak isteriz. Eskilere dénersek su 6rnegimiz bu tiir sdyleyislerin atalarindan
sayilabilir. Hazine-i Letdif, Mehmet Tevfik’in 1885’te yayimlanan bir fikra kita-
bidir. 637 fikranin yer aldig1 eserde (Cetin 2000) fikralardan biri de s6yle bas-
lamaktadir: Herifin biri... (Cetin 2000: 271).

Pek ¢ok Yoriik bolgesinde anlatilan ancak kaynak kisi tarafindan pek de
basarili bir sekilde dile getirilemeyen bu fikra hangi cografyanin Yoriik’iine
aittir? “Yoriiklere ait olsun da hangisine ait olursa olsun.” demek yanhstir.
Kaldi ki asagida verecegimiz fikra her zaman Yoriiklere de baglanmamaktadir.
Yeri ve giinii gelir fikramiz Koyliiniin biri diye de baslatilabilir.

Ormanci

Simdi bizim Yoriik gadinin biri ormandan yas aga¢ kesmis. Agaglan yiik-
lenip gelirkene gaymakama denk geliyor.

Gaymakam: “Yav teyze, yas agaclar1 neye kestin?” [diye soruyor.]

Gadin: “Ay oglum, az daha okusan ormanci olacakmigsin.” (Ayva 1999:
42; kaynak kisi: Ali Bacak, Mut, Distas Koyii, 1966, ilkokul mezunu, ¢oban)

Asagidaki fikra bir ada baglanmaktadir. Dogrudur. Fikra tipimiz Davulcu
Mehmet. Anilan adiyla uygun bir isi yapiyor ve dyle taniniyor. Ancak yine Y-
riiklerini arasinda ancak baska cografyalarda bir Davulcu Mehmet’in de olmasi
bir karisikliga yol agacaktir ancak bu ¢ok zayif bir ihtimaldir.

Davulcu Sar1 Mehmet
Nasil Bitecek?

Yoriik davulcu Sar1 Mehmet, kdylere davul ¢almak icin diigiinlere gider-
mis. Halka acik, halkla i¢ i¢e olmasina ragmen émriinde hi¢ deniz gérmemis.

Bir giin Antalya’nin denize yakin kodylerinden birinde diiglin olacakmus.
Davul ¢almak icin Sar1 Mehmet’i davet etmisler. Sar1 Mehmet sis altindaki
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denize hayretle bakmis. Denizin ortasinda da bir gemi varmis. Yanindaki ar-
kadasina seslenmis.

“Bu koskoca ova giizel de bu bigerddver buradaki ekinleri nasil bitirecek?”
(Altunel 1990:182-183; kaynak kisi: Ramazan Karay, Selcuk Universitesi Egi-
tim Fakiiltesi Matematik 6gretmenligi Ana Bilim Dali birinci simif 6grencisi.
Nereli oldugu belirtilmemis.)

Asagidaki fikra, Doganer’in dortlii simiflamasinin ikinci dalin 6rnekleri ara-
sinda yer almaktadir (s. 572)

Deniz

Aydinlinin (gb¢ebe Tiirkmen) biri, koyunlarini giide giide denize degin
uzanmis.

Denizin, deniz oldugunu bilememis de:

‘Koyun saliverilecek bir ova varmis, onu da sel basmis.” demis. (Poyra-
zoglu, 1998: 43)

Bu fikranin benzeri 1969 yazinda Bayburt ilimizin Erikdibi kdytinde tara-
fimizdan derlenmisti. Ancak oradaki kahramanimiz Karadenizli idi ve denizin
adi da Karadeniz idi.

Asagidaki fikra, eger birileri tarafindan ters yiiz edilerek bagka bir fikra
tipine baglanmamigsa 6zgilin bir yapiya sahiptir. Biz benzerini degil yaklasa-
nini bile belirleyemedik. Kaynak kisimiz Yoriik degildir, komsu kdylerinde ya-
sayan Yoriikler vardir. Ama o bolgesinde taninan bir yerel fikra tipidir. Onu
kisaca taniyalim ve hiciv kokan sozleriyle slislenmis niiktesine gegelim.

Kara KAmil’i bilmem tanir misimz? Ulkemizde yiizlerce Kamil vardir, bun-
larin da bazilar biraz esmerce olunca hemen ‘Kara Kamil’ deniliverir. Bizimki
de bdyle... Kamil’in erkek torunlarindan biri hem yiiksek lisanstan hem de
doktoradan 6grencim. Simdi ise emaki yardima dogent... Iste birkag ciimle
ile dede, ondan torununu sectigi niiktelerden de birkagi...

[Kara Kamil] Niifus kayitlarina goére 1303 Botsa (Meram-Konya) do-
gumlu. Soyadi Kanunu ¢ikinca esmerliginden dolayr Kara soyadini almislar.
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Babasi, koylin imami Hamit Hoca’dir. Cevre kdylerde de taninan Kamil’in be-
lirli bir egitimi yoktur. 22 Subat 1975’te Konya’da oglunun evinde vefat etmis,
Hacifettah Mezarligi'na defnedilmistir.

Torunu Seyit Emiroglu dedesi ile ilgili olarak yayimladig bir makalesinde
onu tanitir ve niiktelerinden 6rnekler verir. Bu 6rneklerden Yoriiklerle ilgili
olanini agagiya aliyoruz.

Giipiir Giiptir Gegiver

Kara Kamil bir giin okulun 6niinde otururken Y&riiklerden Esek¢i Bayram
koye geliyor. Okulla kdylin mezarhigr da karsi karsiya. Arada bir yol varmis.

Esekci Bayram, “Kamil Aga, bu oliiler bizden Fatiha bekler, ben de hi¢
bilmem. Ne yapayim?” demis.

Kara Kamil de “Oglum, sen buradan gecerken kosarak giiptir giipiir geci-
ver, Oliiler seni domuz zanneder, bir sey beklemezler.” demis. (Emiroglu
1999: 34).

Bu arada ilgi gekici bir konuyu da burada giindeme tagimak istiyoruz. Nas-
reddin Hoca konusunda konusan ve yazan bilgin ve arastiricilar ortalarda do-
lasan ve Hoca’nin adina bagl olarak anlatilan veya yayimlanan biitiin fikralar
arastirma ve incelemelerinin ana kaynag olarak ele almaktadirlar. Bu, bilim
adina oldugu kadar Nasreddin Hoca arastirmalari icin de son derece yanlis bir
yontemdir. Ciinki elimizin altinda degerlendirmek {izere bulundurdugumuz
niiktelerin, sizler fikralarin da diyebilirsiniz biiyiik bir cogunlugu Hoca ile ilgili
olmayip onun adina baglanan, daha dogrusu yamanan 6diing alinmis degil,
tapusuyla alinmis korsan anlatmalardir. Bunlardan yola ¢ikilarak yorum yap-
mak ve degerlendirmede bulunmak son derece yanlstir. Nasreddin Hoca
adna sirtladigimiz ve ona ait oldugu hususunda goriise sahip oldugumuz fik-
ralan i¢ine aldigimiz sandiga/sepete/torbaya elimize gecen biitiin fikralari ko-
yuverirsek onlardan hareket edilerek yapilacak arastirmalarin yanlis ve deger-
siz sonuglar doguracagim hatirlatmak isteriz. Hoca’ya her tiirlii olumsuzluk-
lar1 yiikleyerek onu toplumun goziinde asagilamak isteyen farkl goriisteki ki-
silerin yaptiklar1 en azindan Hoca'ya, sonrasinda da Tiirk kdiltiiriine hakaret
etmekten bagka bir sey degildir.
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Yeri gelmisken Hoca konusundaki tehlikelerden ikisini ¢ok kisaca sunup
oradan hareketle Yoriik fikralarina gegelim.

1. Ayni fikray1 yorumlayan farkh kisiler farkli sonuglara ulasmaktadir. Her-
kes kendi goriisiinde hiirdiir ancak boylesine farkli yorumlar1 yapmak Hoca’ya
da kiiltiire de zarar vermekten baska bir ise yaramayacaktir.

2. Son yillarda pek moda olan bir metodun uygulanmasinda da benzer teh-
likeler yagsanmaktadir. Fowler Metodu genel adi altinda giilme teorileri veya mizah
teorileri olarak ele alinan uygulamalarda degerlendirilen fikralarin gercekten de
Hoca’ya ait olup olmadigina bakilmaksizin érneklere basvuruluyor. Boylece
onun olmayan niiktelerden onun adina sonuglara ulagilmaktadir. Bu ¢alisma-
lardan Yoriik fikralarina uygulanan ikisini hatirlatmak istiyoruz

Fikret Tirkmen, “Giilme Teorileri ve Bursa Yoresi Yoriik Fikralarinin
Analizi”, II. Bursa Halk Kiiltiirii Sempozyumu, C 2, Bursa 2002, 367-375.

[smail Abali, “Mizah Teorileri Baglaminda Yoriik Fikralarn”, Motif Akademi
Halk Bilimi Dergisi, 9 (17), Ocak-Haziran 2016, 113-132.

O halde, o giizel halk soziinde oldugu gibi her sakalliy1 dedemiz sanmaya-
cagimiz gibi icinde Yoriik veya Yiiriik kelimeleri gecen Ornekleri de dikkatle
degerlendirmeden Yoriik fikrasi olarak kabul edip sonuglar ¢ikarmaya calis-
mayacagiz. Yoriik tipinin 6zelligini tasiyan baska fikra tiplerinin niiktelerini
de bu benzerlikten yola ¢ikarak Yoriiklere baglamak yanlhs bir tutumdur. O
tipin Ozelliklerini tasiyan pek ¢ok farkl bolge tipi vardir.

Dolayisiyla bu kardes olan veya ortak ozellikler tasiyan fikra tiplerine bag-
lanan ornekler arasinda genis bir acidan gegismelerin olabilecegini unutma-
mak gerekir. Bilimde tarafsizhigin, hasbiligin yaninda sabirli olmanin da
onemli bir yerinin oldugunu unutmamak gerekir. Onun i¢in sabirh bir sekilde
bu fikralarin degerlendirmek, elemek ve ondan sonra istedigimiz metodu uy-
gulamaya ¢alismamiz dogru olacaktir.

Bir Yoriik derneginin baskani olan Ali Boga'nin yazdig: ve siir havasi da
tastyan bir yazisinda Yoriik’iin nasil taninmasi gerektigiyle ilgili tespitler var-
dir. Bu 6zellikleri tasiyan kisilere baglanan fikralarin gercek Yoriik fikrasi olma
ihtimale kuvvetlidir.
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Konusmamizin sonuna yaklasirken Yoriikler iizerine yapilan su birkag ¢a-
lismay1 da burada hatirlatmak isteriz:

Nurdan Kiling, Antalya Yoresi Yoriik Fikralari Uzerine Bir Arastirma, Afyon-
karahisar 2010, XI+162 s. Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat1 Programi yiiksem lisans tezi. Ogrencimiz
Yrd. Dog. Dr. Mehmet Ozgelik tarafindan yénetilen bu calisma son derece de-
gerlidir. Yoriik kavraminin ele alinmasindan sonra tamami Antalyali olan kay-
nak kisilerden derlenen 140 fikra ele alinmis ve degerlendirilmistir.

Evrim Ulusan, Kemalpasa (Izmir) Yériikleri Halk Kiiltiiriiniin Tiirkmenis-
tan Halk Kiiltiirii ile Iliskisi Uzerine Bir Arastirma, 2009, Ege Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii yiiksek lisans tezi.

Ali Doganer, “Cukurova Bolgesi Fikra Anlatma Geleneginde Yoriik
Tipine Bagh Fikralar”, Route Educational & Science Journal, 1 (1), 2014, 127-143.

Unsal Yilmaz Yesildal, “Yoriik Zekasi ve Yoriik Fikralar1”, 2. Ulusal Yo-
riik Tiirkmen Calistayr / 22-26 Subat 2017, Antalya, Bildiriler Kitabi (ed. Fatih
Uslu), Antalya 2017, 21-32.
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TURK HALK HIKAYELERINDE YORUKLUK ALGISI VE BiR YORUK HIiKAYESi: HURSIT iLE
MAHMIHRI

Prof. Dr. Ali DUYMAZ
OzET

Tiirk halk hikayeleri XVI. ylizyildan itibaren asiklik gelenegiyle es zamanh
olarak toplumun anlat1 ihtiyacini karsilamak {izere tesekkiil etmis bir edebi
tlirdiir. Bu hikayelerde riiyada gordiigii veya bir sekilde asik oldugu sevgilisi
pesinden gurbet gezen gezginci saz sairlerinin biyografik rivayetleri anlatilir.
Bu gurbet gezisler sirasinda Anadolu’nun degisik bdlgelerinde yasayan Yoriik
ve Tiirkmen obalariyla karsilagsan asiklarin izlenimleri arka planda yer alir. Bu
bildiride belli basl halk hikayelerinde yoriikliik algisinin nasil sekillendigi in-
celenecektir. Bu hikayeler arasinda yoriikliik algisinin yogun bicimde karsi-
miza ¢iktigy bir hikaye daha vardir. Hursit ile Mahmihri Hikayesi. Bu hikayede
de bir Yoriik-Tiirkmen kiz1 olarak betimlenen Mahmihri ile “yerlesik” mede-
niyete mensup Hursit arasindaki ask iligkisi farkli bicimde ele alinir. Dolay1-
styla bildirimizin bir boliimiinde bu hikaye 6zel olarak ele degerlendirilecek
ve yoriikliikk kavraminin, aslinda igeriden metinler olan halk hikayelerine nasil
yansidig1 bir¢ok agidan ele alinacaktir.
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GiRiS

Halk hikayeleri “Orta Cag”in ask temasi etrafina y1gdig1 miicadeleleri an-
latan bir edebi tiiriin adidir. Asik edebiyatiyla es zamanli dogan ve gelisen halk
hikayeleri, tarim ve ticarete yonelen yerlesik hayatta insanlararasi iligkilerin
bir toplum i¢i ve barisg1 miicadele ortamina aktarilmasiyla romanin esiginde
yer alir. Yerlesik hayatin hukuga ihtiyacin biiyiik oranda din karsiladigi icin
halk hikayelerinde tasavvuf 6lgeginde bir serbestlikle de olsa dini motifler ege-
mendir. Elbette tarim ve kdy-kasaba birimlerinden olusan yerlesik hayatin ka-
dini toplumsal planda ¢ne ¢ikarmaya baslamasi da dikkatlerden kagmamalidir.
Zira kadin pasif bir “masuk” olarak olsa da tek ve erkek kahramanli destanla-
rin yerine birisi kadin olan ¢ift kahraman hikayelerde ad olarak kendini gos-
termeye baslamistir. Toplum dis miicadeleden i¢ miicadeleye yonelmis. Top-
lumsal tabakalagma girisimlerinin goriilmeye baslanmasi, halk hikayelerinde
ekseninde ask olsa da kavusmalar1 engelleyen temalarin ve motiflerin anlatima
esas oldugu tiir haline gelmesini saglamistir. Bu engeller arasinda sosyal statii
farklari, din ve inang farkliliklari, maddi ve mali seviye farkliliklari gibi catisma
temeli saglayan unsurlar 6ne ¢ikar. Mesela Kerem ile Asli’da asiklarin kavus-
masini engelleyen sosyal farklilik din ve dinle beraber statii farklihgidir. Asik
Garip hikayesinde ise dramatik unsur, biiyiik oranda maddi servet ve varhk
farkindan dogmaktadir.

Hursit ile Mahmihri ise edebiyatimiza pek yansimayan bir farklilig: ele alir.
Yerlesik hayat-konargoger hayat farkini. Her ne kadar Dadaloglu’ndan beri bir
Avsar eksenli Yoriik-Yatuk ¢atismasi arka planda belli belirsiz izler halinde
duruyorsa da konu daha ¢ok tarihin malzemesi olarak goriilmiistiir. Oysa bil-
hassa XIX. Yiizyll devlet erkini kullanarak Yoriik ve Tiirkmenleri iskan etme
cabalarina direnen asiret miicadeleleriyle doludur ve bunun halk edebiyati
tiriinlerine yansimamasi miimkiin degildir. Kanaatimizce bu konargoger-yer-
lesik veya baska bir tabirle Yoriiklerin iskdna karsi koymalari siirecinin en agik
ve yogun bicimde yansidigi halk hikayelerinin basinda Hursit ile Mahmihri
gelmektedir.

Elbette diger hikayelerde de bazi yansimalar mevcuttur. Mesela bir¢ok
hikaye kahramani asik, sevgilisi pesinden gurbete cikip o devrin Osmanlh-Tiirk
cografyasini dolasirken, Dede Korkut’un ifadesiyle ilden ile beyden beye ge-
zerken daglarda, yaylalarda Tiirkmen-Yoriik obalariyla karsilasirlar. Tiirkmen-
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Yoriik beylerinin yardimini géren asiklar, onlara birer siir sdyleyip yollarina
devam ederler. Mesela Kerem ile Asli’da bdyle bir sahne vardir:

Kerem, kendisinden kagirilan Asl’yr takip ederken yolu Askar/Askad
Obasr’'na diiser. Buradaki yaylalarda karsilastigi Tiirkmen diigliniini Asli'min
zannederek {iziiliir. Tlirkmen beyleri yaylalara ¢cikmislar ve bir kizi gelin edip
mehterhan ile gotlirmektedirler. Kerem, Aslihan zannedip aglayinca “Bu
Tiirkmen kizini bir Tiirkmen’e verdik, kimseye zararimiz yoktur” derler. Ke-
rem’e yol gosterip yardim ederler (Duymaz 2001: 59, 272-273). Aym sekilde
Maras'ta karsilastigi Tiirkmen kizlar1 da Kerem'i taniyip yardim ederler (Duy-
maz 2001: 62).

Bu sahneler genellikle hikaye icinde aktif bir islev tistlenmezler bir arka
fon olustururlar. Ancak bu fon bize Osmanl-Tiirk cografyasindaki yasama ce-
sitliligini de gOsteren bir ipucu tegkil eder.

Aslinda Dede Korkut Kitabi’nin ikinci tarihsel tabakasi olarak kabul edilen
ve ayni cografyaya ve tarihe yaslanan sosyal, medeni ve siyasi gelismeler halk
hikayelerini bir tiir olarak doguran ortamui {iretmislerdir. Mesgaleleri akindan
gazaya evrilen Oguz alplari, zaman icinde bir i¢ gekismenin 6znesi haline gel-
misler ve Koéroglu’nda bu bir isyan-eskiya boyutunda medeniyet ¢atismasinin
temasini tegkil etmistir. Soylemek istedigimiz akin ve gaza ruhunu kaybeden,
0zelde Osmanli’'nin ige doniisiinii saglayan anlayis, bir miiddet sonra iskan,
vergi, asker alma, toprak diizenini egemen kilma gibi 6zgiir yasamaya alismis
topluluklarin zuliim olarak algiladiklari eylemlerin gerceklesmesine yol agmis-
tir. Yonetimde liyakatin yerini almaya baslayan hanedana baghlik olgusu ile
bir de kiigiilmeye baslayan cografyaya yigilan “dis” muhacirler Yoriik ve Ttirk-
men topluluklarini daha huzursuz etmislerdir. Bunlar1 anlatmamizin sebebi
halk hikayelerini olusturan sosyal arka plani kisaca tasvir etmektir. Hig siip-
hesiz, bu sosyal manzarada ¢atismalarin bir takim temaslar saglamak gibi is-
levinin oldugunu da unutmamaliyiz. Yani Anadolu i¢lerinde 6zgiir ve hatta
basibos hayvancilik yaparak yasayan Tiirkmen-Yoriik asiretleri ile onlarn
iskana zorlayan devletin kolluk kuvvetleri veya yaylalarina yerlestirilen muha-
cirler arasinda temaslar olusmaya baslamustir. Iste bu temaslarin bir kismi
“ask” dedigimiz iki yonlii iliski bi¢ciminin de gerekgesi ve zeminini teskil et-
mistir. Elektrik iretmek icin pozitif ve negatif kutuplarin gerekliligi gibi “ask”
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icin de pozitif ve negatif kutuplarin sadece cinsiyet manasinda degil, her ma-
nada, her konuda karsimiza ¢iktig1 goriliir.

KAHRAMANLARI

Hursit ile Mahmihri, her ne kadar kahraman isimlerini dikkate alirsak
mesnevi kaynakl ve astral tasavvurlara dayali bir hikaye vasfi gosteriyor gi-
biyse de metni derinlemesine incelersek bu iddianin biraz yiizeysel kaldig dik-
kati ceker. Evet, isimler ay ve giines gibi gokytizii cisimlerinden alinma adlar-
dir, Arapga ve Farsca kokenlidirler, {istelik Fars edebiyatindan divan edebiya-
timiza terclime, adaptasyon veya telif yoluyla ge¢mis bir¢ok mesnevi kahra-
maninin adlaryla da benzerlik gosterirler. Nitekim Azerbaycanl "dastan" aras-
tirmacilarinin basinda gelen M. Hiiseyn Tehmasib, “mehebbet destanlar1”nin
tasnif ederken “astral mehebbet destanlar1” adli bir gruptan bahseder ve gok
cisimleriyle ilgili halk hikayeleri olarak aktarabilecegimiz bu hikayelere 6rnek
olarak Hursit ile Mahmihri hikayesini gosterir (Tehmasib 1966: 31-32). Aym
bicimde Fikret Tiirkmen de, bu konuda sundugu bir bildirisinde Hursit ile
Mahmihri'nin bilhassa kahramanlar1 bakimindan “gokyiizii cisimleri”yle ilgi-
sini tespit etmektedir. Buna gore Hursit; glines, mah-1 mihr ise ask veya sevgi
ay1 anlaminda goriinmektedir. Tiirkmen'in bu tebligine esas aldig1 derlemeye
gore olaylarin gectigi Karaman iilkesi, kara ile ilgili olup gecenin alegorisi ola-
rak diisiintilmektedir. Yedi kardes ise; yedi kardes yildizinin yani Siireyya'nin
semboliidiir. Hikayedeki olaylar da giines ile ayin durumlariyla uyusmaktadir.
Ay gece dogmakta, gece giinesle ayin bir arada bulunmalarina engel teskil et-
mektedir. Ay ile giinesin birlikte oldugu anlar ¢ok ender ve kisa siireli olmak-
tadir. Hikdyemizde Hursit ile Mahmihri'nin durumlar da bdyledir. Onlarin
ebedi vuslatlarina gece, yani karanlik engel olmaktadir. Burada geceyi ise Arap
adli sahis temsil etmektedir (Tiirkmen 1974). Biitiin bunlar alegorik ve sim-
gesel olarak elbette dogrudur. Ancak unutulmamal ki hi¢bir halk hikayesi,
sadece simgesel bir anlatimla genis halk ve avam kitleleri arasinda uzun
Omiirlii olamaz. Nitekim bu alegorik boyutun altinda sosyal gerceklere uygun,
gayet canli ve reel hayatla yakindan iligkili bir agk macerasi anlatilmaktadir.
Iste bu agidan Hursit ile Mahmihri hikdyesinde iki tabaka oldugunu, isimlere
ve agka alegorik bir mana yiikleyebildigimiz gibi birisi aristokrat bir ailenin
oglu digeri ise Yoriik-Tiirkmen beyinin kizi olarak gercek insanlar arasinda
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cereyan eden bir agk hikayesini dinledigimizi veya okudugumuzu da gézden
kagirmamak gerekir.

Nitekim hikdyenin hemen hemen biitiin varyantlarda Hursit’in babasi ¢o-
cugu olmayan bir padisah olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hursit’in babasi bazi
varyantlarda Geng Karabag sehrinin sahi Tekin Sah, baz1 varyantlarda Kande-
har veya Yemen sahi olarak sunulurken bazi varyantlarda bu padisahin ve
hakim oldugu iilkenin adi belirtilmemistir. Kimi varyantlarda Hursit’in baba-
sinin sadece ad verilir: Yegen ya da Etem Sah gibi. Bir varyantta ise Molla
Hiinkar'dir ve Konya'da ikdmet etmektedir. Hatta ayrintiya bile girilir. Buna
gore XIX. yiizyll baslarinda Karaman’da yasayan Kadiogullar siilalesi Hur-
sit’in mensup oldugu stlaledir. Hursit, bu siilaleden Molla Bey'in ogludur. Bu-
rada babanin adi, konumu, hiikiim siirdiigii iilke gibi ayrintilara takilmadan,
Hursit’in aile itibariyle sadece yerlesik bir kiiltiire, idareci sinifa, dini otoriteye
sahip bir aileye ve asil bir hanedana mensup oldugunu soyleyebiliriz.

Hikayenin kadin kahramani Mahmihri'nin ailesi ise hemen biitiin varyant-
larda konar-gdcer bir Tiirkmen veya Yoriik ailesidir. Mahmihri de bir asiret
beyinin kizidir, ancak bu durum, Yoriik-Tiirkmen asiretleri i¢in gegerli bir sos-
yal statiidiir. Mahmihri’nin ailesi ile bilgiler yazili ve matbu varyantlarda ay-
rintili olarak agiklanirken sozlii varyantlarda genel ifadelerle gegistirilmistir.
Mahmihri, bazi rivayetlerde Igmean veya U¢maan Beyi'nin kizi, bazisinda Tiir-
kistan'daki Mihriban asiretinden oldugu ifade edilmektedir. Yusha elinden bir
Tiirkmen beyinin kizy; {i¢ erkek kardesin bir bacisi, Karagéz Han'in amcasinin
kizi ve Eminece Kadin'in torunu, Kozan civarinda oturan Tiirkmen beyinin kizi
gibi celisik ve farkl bilgilerle anlatilan Mahmihri, bir varyantta Sarikegili asi-
retine mensup birisi olarak ge¢mektedir. Ayrintilar1 unutulan sozlii rivayet-
lerde ise Mahmihri, Tiirkmen beyinin, “ellig agas1”nin kiz1 veya birbirine yakin
ifadelerle “Tiirkmen, Yoriik kiz1” veya “bey kiz1” seklinde tamitilir. Mahmihri
ailesini tek kizidir, ancak bes veya yedi erkek kardesinin oldugu da belirtilir.
Hatta hikdyenin Karaman varyantinin ad1 “Hursit Bey ve Y&riik Kizi Hikayesi”
seklindedir (Gtilcan 1987: 65-76).

Diger halk hikayelerinde oldugu gibi bu iki aile arasinda herhangi bir si-
yasi, sosyal veya ekonomik bir iliski yoktur. Ancak go¢ebe ailenin yaylaya kon-
masiyla iligki baslar. Varyantlara gore degismekle birlikte iki aile arasinda dii-
niirctiligiin kabuliiyle meydana gelen bir s6z kesme ve nisanlanma vardir.
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Bazi varyantlarda bu nisan, padisahin yaylasinin tapusunu Mahmihri'nin aile-
sine vermesi karsihiginda gerceklesir. Bir varyantta Hursit'in evlenme istegi,
Mahmihri'nin kardesleri tarafindan “yoriik kiz1 yoriik obasinda gerektir” ba-
hanesiyle reddedilir. Bir rivayette Hursit’in sahsen yaptig: evlilik teklifi redde-
dilir. Bir rivayette ise ise Hursit ile Mahmihri birbirlerine verdikleri yiiziiklerle
kendi aralarinda nisanlanirlar.

Burada hikayenin arka planinda cereyan eden bir hadiseyi de aktarmak bil-
dirini amacina uygun diisecektir. Bir varyanta gére Mahmihri'yi yaylada goriip
asik olan Hursit, obanin erkeklerinin savasta oldugunu &grenip onlara yar-
dima gider. Ciinkii bu savasin sebebi, geldikleri yerin padisahinin Mahmihri'yi
istemesi ve kardeslerinin de buna raz1 olmamalaridir. Hursit, onlara yardim
ederek galip gelmelerini saglar ve gece olunca ¢adirina gelen Mahmihri'yle
murat alip murat verirler. Goriildiigii {izere basit bir “rakip” olarak nitelenen
padisaha karsi obanin erkekleri savastadir ve sadece rakip oldugu icin padisaha
karsi bu savasa katilan bir 4sik anlatilmaktadir. Elbette ki bir ask konulu halk
hikayesi konuyu bu kadar anlatabilir.

SIIRLER

Tiirkmenlik ve Yoriikliik algisi, Hursit ile Mahmihri hikayesinde yer alan
siirlere de yansimistir. Hursit’in daglarda ve yaylalarda karsilastigi cobanlara
Mahmihri'yi sorusu ¢ogu zaman siirle olur. Bu siirlerin “Géziim bu yayladan
biri gecti mi”, “Aman ¢oban sdyle nereye gitti”, “Soyle ¢coban Tiirkmen burdan
gecti mi”, “Benim yarim buralardan gecti mi”, “Tlirkmen kizinin go¢ii nere

gitti” nakaratlan dikkati cekmektedir. Bu siirlerden birkacindan 6rneklemeler
yapmak istiyoruz:

Hursid’in s6yledigi bir dortliik:
[remedim su Tiirkmen'in isine,
Goziim doldi kanl yas ile,
Yiizim siirem ocak tasina,

Kara topraga bakup aglarim.
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Bagka bir dortliik de soyledir:
Tiirkmen'ifi kiz1 hilal kash olur,
Keman ebrilu, siinbiil sach olur,
Incii yakut siyah mercan disli olur,

Canim nene bir yar iciin aglarim.

Bir bagka dortliik de soyledir:
Benim bir derdim var cana yayilmaz,
Hicran olup da halka yayilmaz,

Sade melek olsa bafia yar olmaz,

Ala gozli bir Tiirkmen'e mayildiir
Dadaloglu’na isnatini da yaz

DADALOGLU MESELESi

Hursit ile Mahmihri hikayesinin Yoriikliik-Tiirkmenlik meselesini “agk”
cevresinde ve dolayl bicimde olsa da ele alan bir hikdye olmasinin bir sonucu
da bu hikayenin Dadaloglu’na isnat edilmesidir. Halk hikayelerinin tesekkdil,
tasnifi ve musannifi meselesi zaten cetrefil bir meseledir. Hursit ile Mahmihri
hikayesi de yakin zamanlara kadar Dadaloglu tarafindan tasnif edilmis bir
hikaye olarak sunulmus ve kabul edilmistir. Ilk olarak Ali Riza Yalgin’in Mem-
leket Mecmuasrmin 1922 yilinda, derginin 17. ve 18. sayilarinda nesrettigi
hikdyemiz, Dadaloglu tasnifi seklinde degerlendirilmistir. Yalgin, daha sonra
yayimladig) bir yazisinda da not olarak su ifadelere yer vermistir: “Hamis: Bu
dramatik “tiirkilii hikdyenin” meshur sair Dadaloglu tarafindan tertib edilmis
bulundugu Deli Veli tarafindan rivayet edilmektedir” (Yalgin 1930). Bu bilgi-
ler daha sonra Taha Toros (1940: 51-62), Mehmet Pasabeyoglu (1968: 84-
95), Tahir Kutsi Makal (1974: 170-180), Battal Pehlivan (1984: 64-75) gibi
degisik arastiricilar tarafindan da aynen tekrar edilmistir. Bu goriisiin yanlish-
gina temas eden ilk yazar Pertev Naili Boratav’dir. Boratav, Kerem ile Ash
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Hikayesi'nin biitlin varyantlarinda yer alan bir siirdeki su dortliigi Hursit ile
Mahmihri'nin eskiligine delil olarak gosterir (1946: 169, 311).

“Hursit Mahmihri'nin dizine yatti,
Kamber Arzu'sunun tozuna batti,

Diinyada Sahsenem murada yetti,
Asik Garip gibi giilen olmadu. “

Tesekkdl tarihini XVI. yiizyila kadar indirdigimiz Kerem ile Ash hikaye-
sinde boyle bir dortliikte Hursit ile Mahmihri hikayesinden s6z edilmesi,
hikayenin XIX. yiizyillda yasamis olan Dadaloglu'na izafe edilmesini imkan di-
sinda birakmaktadir. Cahit Oztelli de Dadaloglu'nun biiyiik hikiyelerin sahibi
olmadigini, Hursit ile Mahmihri'nin Dadaloglu'ndan 6nceki yazma, conk ve
siirlerde yer aldigim belirterek bu fikre karsi ¢ikmuigtir (1953: 12-13; 1974:
162-163). Hasim Nezihi Okay da Oztelli'nin gériislerine istirak etmis, yeni bir
goriis eklememistir (1959: 27; 1970: 116). Konuya son olarak egilen arastirici
ise Saim Sakaoglu'dur. Bu ¢alismada kullanilan ve Milli Kiitiiphane'de bulunan
1247 H. / 1831-1832 M. tarihli bir conkteki Hursit ile Mahmihri hikayesi, bu
hikayenin Dadaloglu tasnifi olmadigini ortaya koyan en giivenilir delillerden-
dir (Sakaoglu 1987). Sakaoglu, simdiye kadar ileri siiriilen goriisleri bir deger-
lendirmeye tabi tutarak cesitli eser, makale ve tebliglerinde konuyu agikliga
kavusturmustur (1986: 51-53; 1991: 247-252; Sakaoglu-Alptekin 1988: 17-
18). Hursit ile Mahmihri hikayesi, gokylizii cisimleriyle ilgili alegorilere daya-
nan eski bir konunun alinip yeniden islenmesiyle tesekkiil etmistir. Bu tesek-
kiil tarihi, biiyiik halk hikayelerimiz olan Asik Garip, Arzu ile Kamber, $ah
Ismail gibi hikayelerle ayni, yani XVI. veya XVIL. Yiizyillar olmahdir. Ancak
biitiin bu bilgilere ragmen hikayenin Dadaloglu ile ilgisinin kurulmasinin arka
planinda konunun onun hayati ve siirleriyle yakinliginin oldugu da bir gercek-
liktir. Gerek Yalgin’in kaynak sahislar1 gerekse bu bilginin biiyiik oranda aras-
tirmacilar arasinda kabul gérmesi, Dadaloglu ile Hursit ile Mahmihri hikaye-
sinin benzerliklerinden kaynaklanmistir. Nitekim Dadaloglu, yukarida séziinii
ettigimiz agiretlerin iskani meselesini XIX. yilizyilda ele almis, Avsar asiretinin
sOzciiliiglini yapmis, ask temasini da Karacaoglan ¢izgisinde yogunca islemis
bir asigimizdir. Bu itibarla benzer bir konuyu isleyen Hursit ile Mahmihri
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hikayesinin musannifi-kahramani olabilecek en uygun asik stiphesiz ki Dada-
loglu’dur.

SONUC

Osmanl Devleti’nin Safevi, Akkoyunlu, Karakoyunlu gibi rekabet i¢cinde
oldugu Tiirk-Tiirkmen topluluklarinin devletlerinin yikilmasiyla hakimiyetini
pekistirmesi, Anadolu cografyasindaki konar-goger Yoriik ve Tiirkmen taife-
sinin hayat tarzini1 da baskilamaya baslamis ve bilhassa XVI. yiizyildan sonra
Anadolu’da yerlesik-konargdcer rekabeti, ¢ekismesi ve catismasi giindeme
gelmeye baslamistir. Bu siireg, halk edebiyati iiriinlerine ve 6zellikle ¢cagin an-
latis1 halk hikayelerine de sirayet etmistir.

Baz1 halk hikayelerinde sosyal arka plan islevinde karsimiza ¢ikan bu olgu,
Hursit ile Mahmihri hikdyesinde daha yogun olarak ve dogrudan karsimiza
cikmaktadir.

Bu ¢ekisme, Hursit ile Mahmihri hikayesinin, asik edebiyatindaki “konar-
gOcer” hayatin en gii¢lii temsilcisi Dadaloglu’na isnat edilmesine zemin hazir-
lamustir.

Halk hikayelerinden de goriilecegi iizere oba ve yayla hayati yasayan,
“Ttirkmen goc¢li” halinde olan Yoriik ve Tiirkmenler, 6zellikle iskan husu-
sunda devlet erkini temsil edenlerle uyusmazlk ve ¢atismalar yagamislardir.
Elbette bu gekismeler sirasinda gerceklesen temaslar ¢evresinde “ask” iliski-
leri de meydana gelmistir. Bu konu, son 6rneklerinden birisi olan Sabahattin
Ali'nin “Hasanboguldu” &ykiisiindeki “obali-ovali” ¢atismasina dek siirmiis
bir konudur.
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GELENEKSEL YORUK MUTFAGI ve YEMEK KULTURUNUN MODERN MUTFAGA ETKisi

Prof. Dr. Ali YAKICI

Cok eski bir tarihi gegmise sahip olan Tiirklerin sosyal ve kiiltiirel hayatla-
rnin sekillendigi ilk caglardan bu yana biiyiik 6l¢iide gdcebe hayata dayali yeme-
icme kdiltiiriiyle zengin bir mutfaga sahip oldugu belirgindir.

Diinyanin en zengin mutfaklarindan birine sahip olan Tiirklerde yemegin
onemli bir yeri vardir. Sosyal, siyasal, kiiltiirel ve dini hayatin her asamasinda
yemek birinci derecede 6nemli yer tutmaktadir. Dogumda, diigiinde, bayramda,
kutlama ve senliklerde, imecelerde, karsilama ve ugurlamalarda, 6liimde ve di-
ger toy ve torenlerde yemegin/ asin 6nemli bir yerinin oldugu goriilmektedir.

Milattan 6nceki donemlerin vazgecilmez toy ve torenlerinden olan sigir/av,
solen/kurban, yug/yas vb. toplantilarda belirgin bir bicimde goriilen as verme
gelenegi, daha sonraki yillarda yazilh donemin bilinen ilk eserlerinden olan
Bengi Taslarda/ Orhun ve Yenisey Kitabelerinde de acik bir bicimde yer almak-
tadir. Yemek kiiltiiriine ve Tiirklerdeki sofra adabina dair bilgiler, Islami done-
min ilk eserlerinden olan Divanii Liigati't-Tiirk’te, Kutadgu Bilig’de, Atabetii’l-
Hakayik’ta ve yine Tiirk kiiltiir ve edebiyatinin saheserlerinden Dede Korkut’'ta
da ayrintil bir bicimde yer almaktadir.

11.-15. yiizyillar arasindaki yar1 gocebe Yoriik kiiltiiriiniin anlatildigi Dede
Korkut Kitabi’'nda yer alan yiyeceklerinin basinda koyun, kegi, inek, deve, geyik
eti gelmektedir. Ordek, tavuk, glivercin gibi kiimes hayvanlariyla keklik, kaz,
tugay, turag gibi av kuslar1 da bu donemlerin 6nemli mutfak gidalar1 arasinda
goriilmektedir. Bu etler icinde en makbuliiniin geyik eti oldugu belirtilmekte-
dir.



134 w YORUK ARASTIRMALARI-2

Bu etlerden yapilan en 6nemli yemeklerden biri; bugiin de Yoriik mutfag-
nin 6nemli kabulleri arasinda goriilen sisliktir. Sislik, kuzunun i¢inin temizlen-
dikten sonra sise gegirilerek koz ateste kizartilmasiyla elde edilir. Gliniimiizde
kuzu eti kiiciik parcalara boliinerek ateste kizartilmaktadir ki buna sis kebabi
denilmektedir. Dede Korkut Kitabi’'nda yer alan Yoriik sofrasinin bu kebabin
yapmak i¢in kullanilan sise stiglii ad1 verilmektedir. Sisle kozlenerek yapilan bu
kebaba kimi Yoriiklerde “sogiik” ya da “sogiis” denildigine de tanik olunmak-
tadir.

Dede Korkut Kitabi’'nda yer alan énemli Yoriik yemeklerinden biri de yah-
nidir. Bir ¢esit et yemegidir. Bir¢cok ¢esidi olan yahniyi tek yemek olarak kabul
etmek yanlis olur. Dede Korkut Kitabr’'nda “ kese kese yemege yahni yahsi” de-
nildigine gore; yahninin eti biiyiik parcalar halinde kesilmekte ve kazanlarda
pisirilmektedir.

Dede Korkut’ta goriilen “katik” cesitleri arasinda siitten {iiretilen yogurt,
kaymak, peynir ve tereyagin 6nemli bir yeri vardir (Gokyay, 1973: CDX-CDXI)

Biiyiik olgiide ath gogebe bir kiiltiire sahip olduklari ve hayvancilikla gegin-
dikleri i¢in Tiirk mutfak kiiltiiriiniin basinda ana maddesi et ve siit olan {iriinler
gelmektedir. Hayvancilik yaygin olmakla birlikte dar1 basta olmak {izere tahil
iretimine de sosyal ve kiiltiirel hayatlar icinde yer veren Tiirklerin mutfagina
ticlincii bir madde olarak bugday, musir, arpa vd. tahillarin ununun da eklendigi
goriilmektedir. Boylece athi gogebe kiiltiiriin etkisiyle Tiirk mutfaginin 6nemli
olgiide et, siit ve una dayali oldugu belirtilebilir.

Bahaeddin Ogel, konargdcer hayati yasayan eski Tiirklerde et ve siit kiiltii-
rliniin ¢ok gelismis oldugunu bu sebeple de siite dayal {iriinlerin Yoriik mutfa-
ginin temelini olusturdugu belirtmektedir. Buna bagh olarak da yogurt, tereyag,
i¢ yag, don yag, kuyruk yagi, peynir, ayran, yogurt ¢orbasi, tarhana, kurut, ¢6-
kelek vb. yiyecek ve iceceklerin Yoriik mutfaginin vazgecilmezleri arasinda ye-
rini aldigini ifade etmektedir.

Ogel ayrica Yériik mutfaginda et ve hamur {iriinlerinin kiilde pisen, korda
pisen, sacda pisen ve tandirda pisen olarak da siniflandirilabilecegini belirtmek-
tedir (Ogel, 1991: 1-53).

Sedat Bahadir’a gore; Anadolu’da hayvancilikla gecinen ve heniiz yerlesik
hayata gecmemis Yoriiklerde alt1 ay siit irtinleri alt1 ay da et tiriinleri agirhkl
olarak yenmektedir. Giiz déneminde yayladan gelen hayvanlar etlik denilen
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yerde kesilip kurutulmaya birakilirdi. Mart ayindan sonra da siitten iiretilen gi-
dalar tiiketilirdi (Bahadir, 2017: 63)

Genlerine yerlesen, kiiltiirel kodlari i¢inde yer alan ve biiyiik oranda et, siit
ve un ana maddesinden olusan bu mutfak kiiltiirii goclerle birlikte yeni cograf-
yalara tasinmustir. Vatan tutulan yeni cografyalarda zengin bir sebze-meyve var-
higyla tanisilmasina ragmen et, siit ve una dayali bu mutfak kiiltiirli yasamaya
devam etmis ve giiniimiizde de bu 6nemini korumaktadir. Ath gécebe hayatin
sartlarina gore olusan ve Tiirklerde yemegi zevke doniistiiren bu mutfak kdilti-
rliniin Tiirkiye sahasinda varhigini ve etkisini siirdiirmesinde Yoriiklerin 6nemli
roliiniin oldugu bilinmektedir.

Glinlimiiz Tiirk ve diinya mutfaklar icinde sunulan kimi yiyecek, icecek ve
lezzetlerin ana kaynaginin Yoriik mutfak kiiltiirli olmasi bunun agik bir goster-
gesidir. Diiniin yereli olan Yoriikk mutfag bugiiniin ulusal, uluslararasi ve ev-
renseli olarak mutfaklara zenginlik, sofralara farkli renk ve lezzet katmakta, kiil-
tlir ekonomisine 6nemli katkida bulunmaktadir.

Tiirkiye’de bundan 40-50 y1l 6ncesine kadar biiyiik yerlesim merkezleri olan
sehirlerde yasayanlar yemekleri yemek-icmek ve lezzetleri tatmak icin genel-
likle Yoriiklerin yasadigi yayla, mezra, kdy ve mekanlara gidilirdi. Bu arz-talep
olayindan dolay1 Yoriik mutfaginin lezzetleri giiniimiizde kentlerin lokantala-
rina taginmig, Tlrk mutfagina Yoriik kiltiiriiniin zenginligini katmistir. Kent-
lerde yine kimi lokantalar Yoriik mutfaginin dogalligini belirtmek i¢in mekan-
larina “Yoriik ¢adir, Yoriik evi, Yoriik obas1” gibi adlar vermekte, bu adlar al-
tinda Yoriik mutfaginin zenginligini kentlilere sunmaktadir.

Bugiin, Tiirk mutfak kiiltiiriiniin Asya ve Avrupa basta olmak {izere yedi
kitada yer almasi ve diinya insanmini Tiirk mutfaginin lezzetleriyle tanistirmasiyla
birlikte yaylalardan, obalardan kente taginarak millilesmis olan Y&riik yemek
kiiltiirii de bu vesileyle evrensellesmis ve diinya mutfaklar i¢cinde yerini almis-
ar.

Biiyiik 6l¢tide Yoriik mutfagina ait olmakla birlikte giintimiiz Tiirk ve diinya
mutfag icinde yer alan ve Yoriiklerde oldugu gibi giintimiiz kentli insaninin da
vaz gecilmez lezzetleri arasina yerlesmekle birlikte bu énemini koruyan ve de-
vam ettiren, tercih sebebi olan bu yiyecek ve iceceklerden bazilan sunlardir:

Akitmag, bazlama, bugday ¢orbasi, bulama/ bulamag, bulgur asi, bulgur pi-
lavi, cevirme, ¢oban kavurma, diirtim, etli pilav, gelin 6nii, gézleme, hosmerim,
kakag, kaygana, kaymakl biikme, keci peyniri, keci yogurdu, keskek, kombe,



136 m YORUK ARASTIRMALARI-2

kuzu sis, papara, pekmez helvasi, sag arasi, sa¢ boregi, sikma, siitlii as, sepit,
tarhana corbasi, tirit, topalak, tuluk/ tulum peyniri, tutmag, ugmag corbasi, ya-
yik ayrani, yogurt ¢orbasi, yoriik pilavi, yufka vd.

Goglerle Tiirkiye’nin dogudan batiya bir¢ok bolgesinde adi bilinen ve mut-
faklarin yoresel taths olarak ikram edilen Yoriik yemegi hosmerimdir. Genel-
likle taze Yoriik kaymag ya da taze Yoriik peynirinden yapilan hosmerim, mal-
zemelerin her an elde edilememesi sebebiyle hosmerim, kimi uygulamalara rag-
men YOriik mutfagindan ¢ikip ulusal ya da uluslararasi mutfaklara kazandirila-
mamig/ pazarlanamamustir. Fakat Konya, Ankara, Safranbolu vd. kimi il ve il-
celerde hala misafir agirlama tatlis1 olarak kullanilmaktadir.

Hosmerim taths1 halen Ankara’nin bir¢ok kdyilinde ikram edilmektedir.
Bunlardan Golbasi ilgesinin Ogulbey Kdyiinde ve Giidiil ilgesinin Garipge ko-
yiinde bayramlarda ikram edilirken Beypazari’'nda turistik amagl ve kiiltiir eko-
nomisine yonelik olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Elmadag ilgesinde ise
her y1l Temmuz ayinda Hésmerim Senligi diizenlenmektedir ( Olger Oziinel vd.,
2012: 198)

Tirit yemegi de kuruyan ekmeklerin degerlendirilmesi amacina yonelik ola-
rak; dogranan ekmeklerin {izerine sulu biitiin et konulmasi suretiyle elde edil-
mektedir. Giiniimiizde tiridin 6zellikle Konya, Ankara gibi illerde turistik bir
yemek ikramina doniistiigii de goriilmektedir.

Giinlimiizde Tiirkiye’nin biiylik sehirlerinde ve yerlesim birimlerinde Yo-
riik yemekleri ¢ok tercih edilenler arasindaki yerini almistir. Bugiin hem gele-
neksel yemek sunan biitiin lokantalarda hem iiniversitelerin kantinlerinde hem
de yildizh liiks otellerin sunumlarinda sa¢ boregi/ gozleme ve yayik ayran basta
olmak iizere ¢ok tercih edilen gidalar arasindaki yerini almis bulunmaktadir.
Boylece hem geleneksel Yoriik mutfagim kentliyle bulusturmakta hem de kiil-
tlir ekonomisi ve dolayisiyla milli ekonomiye ciddi bir katki saglamaktadir.

Ayrica geleneksel ve mevsimsel gidalarin depolanmasi ve saklanmasi,
UNESCO’nun da ilgilendigi konular arasinda yer almaktadir. Buna gore somut
olmayan kiiltiirel mirasin SOKUM Sézlesmesi'nde belirtilen “halk mutfagina
ait gida depolama kiiltiirli, mevsimsel yiyecek saklama bigimleri ve saklama
mekanlan” i¢in konu ve materyal destegi olabilecek nitelikte, yasayan bir gele-
neksel kiiltiir unsuru olarak kabul gérmektedir (Oguz 2009: 138-141).

Don Yoder “Halk Yasamu” bashkli yazisinda, halk yasamuyla ilgili olarak
halkbilimcilerin ¢ok fazla ¢alisma yapmadiklarini, halk kiiltiir{iniin giiniimiizde
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biitlin degerleriyle birlikte yeniden kesfinin gerekliligini belirtmektedir. Clinki
Yoder’e gore kentlinin heniiz farkina varmadig)/varamadigi bircok heyecan,
bilgi, kiiltiir ve lezzet halk yasam denen hazinede gizlidir ve bu hazineden acil
olarak yararlanmak gerekmektedir (Yoder 2005: 51-62).

Yoder’in bu tespit, istek ve endiseleri de géz 6niinde bulunduruldugunda
geleneksel Yoriik kiiltiirii i¢inde yer alan fakat Tiirk sofrasinin mutfag igin
onemli bir lezzet iireten bastirik kiiltiiriiniin korunmasi ve yasatilmasi da énem
kazanmaktadir.

Bastirik, hayvani gidalar ve sebzelerin yaz mevsiminin yakici sicagindan
uzun siire eksimeden, kokmadan saklandig ve {izerleri alta sicak gecirmeyecek
nitelikteki dokuma egyalarla bastirilarak ortiildiigii, sadece yaz mevsimine yo-
nelik olarak yapilan gida koruma yonteminin adidur.

Bastirik mekanlari olarak genellikle gilinesi en az goren ve sicagi en geg his-
seden yerler belirlenir. Bu yerler belirlenirken de genellikle bastiriga zarar veren
kegi, inek, koyun vb. hayvanlarin giremeyecegi alanlar tercih edilir. Bastirik i¢in
kimi Yoriik yerlesim birimlerinde yerden 20-30 cm yiiksekliginde toprak dolgu
kullanilan, kenarlar sivali ve cilali “bastirik sekisi” yapildig gibi kimi bolgelerde
de kuytu yerlerdeki yumusak topraklarin 50-80 cm. kazilarak “bastirik ¢ukuru”
olusturuldugu ve burada siit, kaymak, yag, peynir gibi iiriinlerin korundugu go-
riilmektedir.

Her iki bastirik mekanin da gidalarin burada gilinesten etkilenmemesini ve
korunmasini saglayan ana malzeme bastirik ortiileridir. Bu ortiiler genellikle
palaz, kilim, heybe ad1 verilen dokumalarla kege ve halilardan olugmaktadir.
Daha kiigiik bastiriklarda yine yore insaninin “kirk pare/ kirkyama” adini ver-
digi yamali ¢ul ve caputlar ortii olarak tercih edilmektedir.

Yag, yogurt, kaymak, peynir vb. iiriinlerin bastiriga konurken toprak kiip ve
tencereler tercih edilmektedir. Bu nedenle de bastirik tabanlarinin beton degil
toprak olmasina dikkat edilir. Ciinkd siit irlinlerinin kaymak, yag, yogurt ve
peynir olarak ya toprak kaplarda ya da disina asit sizdirabilen deri tulumlarda
bastiriga birakilmasi, bu iriinlerin bastirikta kalacag: birka¢ aylik siirede siit
tirinlerinde bulunan asitlerin kiip ve tulumlardan siiziilerek bastirik tabanina
akmasi ve bastirik tabanindaki toprak tarafindan emilmesidir. Siit iir{inlerini
tiretip bastirikta saklanmasini, korunmasini ve dinlenmesini saglayan iireticiler,
bastirik tiriinlerinin sogutucu, derin dondurucu vd. mekanlarda bulundurulan
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siit iiriinlerinden daha lezzetli ve dogal olusunun temel nedenini iki 6nemli se-
bebe baglamaktadir. Bunlardan ilki bastiriklar toprak zeminde olduklarn icin
deri tulum, toprak tencere ve kiiplerdeki siit iriinlerinde bulunan asit vb. zararli
unsurlardan arindirilmis olmasidir. Diger sebep ise, giinlimiiz sogutucularinin
gazli ortamindan korunmus olmalardir. Boylece siit iirtinlerinin hem dogal ve
saglikli olmasi saglanmakta hem de lezzeti korunmaktadir (Yakici, 2011: 157-
163).

Bu durum giiniimiizde 6zellikle organik gida iiretimi yapanlarin modern
teknolojinin sundugu sogutuculardan uzaklasarak Yoriik kiiltiirtiniin vazgecil-
mezlerinden olan bastiriga yonelmesini saglamakta, bdylece geleneksel lezzet-
lerin dogal olarak Tiirk ve diinya mutfaklarina sunulmasi gerceklestirilmekte-
dir.

Bastirik, genellikle ge¢imini hayvancilikla saglayan Tiirkmenlerin koruma
ve saklama geleneginin ortaya ¢ikardigi bir mekandir. Sogutucunun olmadig
dénemlerde basta siit, peynir, kaymak, yag, yumurta gibi hayvansal iiriinler ol-
mak lizere zeytinyagl, pekmez, recel, sal¢a vb. bitkisel {iriinler bastiriklar da ko-
runmus ve saklanmuistir.

Giinlimiizde buzdolab: teknolojisinin gelismis olmasi ve ¢ok farkl sogutucu
secenekleri sunmasina ragmen bastirik kiiltiirii hayvan triinleri tireterek gegci-
mini saglayan Tiirkmenlerin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hayatinda 6nemini
korumakta ve giderek 6nemini artirmaktadir. Bastirikta muhafaza edilen iiriin-
lerin gesitli sogutucularda saklananlarla arasinda goriilen lezzet farki, bu gele-
neksel kiiltiiriin yasamasindaki énemli etkenlerin baginda gelmektedir.

Sonug olarak diyebiliriz ki; Tiirklerin gdcebe bozkir kiiltiiriinden giintimiize
uzanan ve giinlimiizde konargoger Yoriiklerde hala yasayisini devam ettiren Y6-
riik yemekleri, yapimindan korunmasina gevresinde gelisen kiiltiirle birlikte bu-
glin modern mutfagi 6nemli dl¢lide etkiledigi ve modern mutfaga katki sagladig
goriilmektedir. Boylarda, obalarda, daglarda, ovalarda, yaylalara vb. kirsal yerle-
sim birimlerinde dogan bu kdiltiir hem giiniimiiz ulusal ve uluslararasi mutfagin
vazgecilmez lezzetleri arasinda yerini almakta hem de 6zellikle turistik amagh
uygulama ve sunumlarla kiiltiir ekonomisine hissedilir bir bicimde katki sagla-
maktadir.
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Halk hekimligi, modern tibbin olmadigi veya gelismedigi yerlerde halkin
cesitli hastaliklar1 tedavi etmede uyguladig1 yontem ve teknikler biitiiniidiir.
Halk diistincesinde hastalik kavrami, genis manada kullanilmaktadir. Fizyolo-
jik rahatsizliklarin yani sira nazar, biiyii, al basmasi, cin ¢arpmasi gibi durum-
lar da halkin diisiincesinde hastalik olarak algilanmis ve tedavi yontemleri ge-
listirilmistir.

Halk hekimligi, sehirlesmenin de etkisiyle sehirlerde canliligini yitirmeye
yiliz tutmugstur. Fakat sehirlesmenin olmadigi kirsal bolgelerde modern tip
imkanlarinin yoksunlugundan kaynakl olarak halk hekimligi uygulamalar
gliniimiize kadar canlihginm korumustur. Kirsal bolgelerde yasayan Yoriikler,
yasam sartlarinin zorunlulugundan dolay1 modern tip imkanlarina ulasmakta
zorluklar yasamaktadirlar. Bu zorunluluk da Yoriikler arasinda halk hekimligi
uygulamalarinin 6nem kazanmasini saglamistir.
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Bu calismada Yoriiklerin hamilelik ile ilgili inanis ve uygulamalar arasti-
rilmugtir. Aragtirmada nitel goriisme formu kullanilmistir.

Anahtar Kelimeler: halk hekimligi, Yoriik, hamilelik, tedavi

GIRiS

Halk hekimligi; modern tibbin gelismedigi, ulasamadig, yetersiz kaldig
doénem ve yerlerde fiziksel veya metafizik kaynakli olarak ortaya c¢ikan hasta-
liklar1 tedavi etmek i¢in kullanilan yontem ve uygulamalarin tiimidiir. Bu te-
davi kisilerin kendisi tarafindan yapildig: gibi gercek veya metafizik varhklarin

yardimiyla da yapilabilir. Ayrica son yillarda halk hekimligi dersleri tip fakiil-
telerinde de 6gretilmeye baglanmistir.

Tiirk kiiltiir tarihine bakildiginda halk hekimliginin kokeninin Sama-
nizm’e kadar dayandig1 goriilmektedir. Tiirklerde “saman, kam” ad1 verilen
kisilerin dini térenleri yénetmenin, Tanr ve ruhlarla iletisim kurmanin ya-
ninda hastaliklar1 tedavi etme fonksiyonlar1 da vardir. Bayat (2015: 23), bu
fonksiyonlari su sekilde siralamaktadir;

> Hastalar iyilestirmek

Olen adamin ruhunu &teki diinyaya gondermek
Kisirhig tedavi etmek

Avin bol olmasini saglamak

Fal bakarak gelecekten haber vermek

Evi kotii ruhlardan temizlemek

Kurban sunmak

Mevsim ritiiellerini diizenlemek

Sigirlara ve atlara zarar veren ruhlar kovmak

vV WV ¥V VvV VYV V V VYV V

Kayip seylerden haber vermek.

Hastalari iyilestirme fonksiyonuna sahip olan samanlar, yalnizca hastalk-
lar1 tedavi etme ve hastanin viicudundan koétii ruhlari uzaklastirmakla yiikiim-
ludiirler. Bir bagka deyisle bu samanlar, hekimlik gérevini icra ederler. islami
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déneme kadar baskin bir sekilde siiregelen samanlik kiiltiirii Tiirklerin isla-
miyet’i kabul etmesiyle birlikte bicim degistirerek varhigini siirdiirmiistir.

Anadolu sahasinda ise samanlk gorevini iistlenen bu kisiler Islamiyet’in
de etkisiyle otaci, sinikgy, iifiiriik¢li, olcumcu, halk hekimi adlarini alarak ken-
dilerine has bilgi ve yontemlerle hastaliklar1 tedavi etmektedirler.

Halk hekimligine dair bilgiler, halkin deneyimleri sonucunda ortaya ¢ik-
mis ve soOzlii veya yazili olarak giiniimiize kadar aktarilagelmistir.

KISIRLIK VE GEBE KALMA iLE iLGiLi UYGULAMALAR

Cocuk soyun devamlilig, kadinin statii atlamasi ve aile kavraminin tam
anlamiyla tesekkiil etmesi noktasinda Tiirk kiiltiiriinde 6nemli bir yere sahip-
tir. Cocugun olmamasi kimi zaman evliliklerin bitmesine, kadinin sayginligin
yitirmesine neden olmaktadir.

Tiirk halk hekimliginde kisirlik sorunun ¢éziimiinde bagvurulan yontem-
ler {i¢ grupta toplanmaktadir: Dinsel-biiyiisel alan, halk sagaltmaciligi ve mo-
dern tip (Ornek, 2015: 24). Dinsel-biiyiisel alanda yapilan uygulamalar kutsal
kabul edilen mekanlarin ziyaret edilmesi ve buralarda kurban kesilmesi, kisi-
nin bir hocaya giderek kendini okutmasi, muska yazdirmasi olarak karsimiza
cikar. Halk sagaltmaciliginda ise halk hekimleri tarafindan yapilan ilaglarin
kullanilmasi, bazi yiyeceklerin yenmesi ve bazi yiyeceklerin yenmemesi uygu-
lamalar goriilmektedir.

Yoriiklerde kisirhigin tedavisinde yatirlar ziyaret etme, yatirlarda dua
etme, yatirda bir gece gecirme, yatirda kurban kesme ve bunu dagitarak dua
alma uygulamalari yer almaktadir. Bu uygulamalar Yoriiklerde dinsel-biiytisel
uygulamalardandir. Halk sagaltmacilig alaninda ise gesitli uygulamalar goriil-
mektedir. Bu uygulamalardan bazilar asagida verilmistir.

“Ardi¢ agacinin dallar ve kaynatilip, ay hali biten kadin kaynatilan suyun
buharina tutulur ve iizerine garsaf tiirii herhangi bir sey ortiiliip buhar1 daha
iyl bugu almasi saglanir” (Ak, 2017: 401).

“Tahta kagik 1sitilip zeytinyagina batirildiktan sonra rahim agilir. Boylece
rahimde iltihap varsa sicaklikla akar gider. Kadin hamile kalir.” (K. K. 1).

“Sogan kozde pisirilir ve sarilir. iltihap varsa akar gider.” (K. K. 1).
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“Kadinda kasik diisiikliigii varsa kasiklarina misir stimegi 1sitilarak sarilir
ve bir hafta bekletilir.” (K. K. 1).

“Kerpig 1s1tilir, Gistiinde saman ve katran yakilir ve bugusuna kadin otur-
tulur. Bugunun dagilmamasi icin kadinin iistiine battaniye ortiiliir. Karigim
ihdiktan sonra sarilir.” (K.K. 2).

“Hamile kalmak isteyen kadina nar yenmemesi sdylenir. Ciinkii nar rahim
duvarini kalinlagtirarak hamile kalmay1 engeller.” (K. K. 2).

“Isirgan otu kaynatilarak kadin bugusuna oturtulur.” (K.K. 3).

“Hamile kalmak isteyen kadina su igirilmez. Kavun ve karpuz yedirilir.”
(KK. 3).

“Tereyag siirtiliir.” (K. K. 3).

“Cuma giinleri helva yapilarak komsular eve c¢agirilir. Helva yendikten
sonra dua edilir.” (K. K. 7).

“Bir hafta boyunca sogan kabugu ile kaynatilip sogutulduktan sonra igilir.
Boylece iltihap varsa yok olur.” (K. K. 7).

HAMILELIK SURECINDE YAPILAN UYGULAMALAR
DUSUK RiSKINE KARSI YAPILAN UYGULAMALAR

Hamilelik veya gebelik; erkekten gelen sperm ile kadinin yumurtaliklarin-
dan atilmis olan yumurtanin dollenmesi ile meydana gelen fetiisiin kadin or-
gan ve dokularinda degisiklikler meydana getirdigi, doguma kadar gecen yak-
lagik 9 aylik (266-270 giinliik) donem (URL 1). Hamilelik siirecinde kadinin
viicudunda yasanan fizyolojik ve biyolojik degisikler kadinin psikolojisini et-
kilemektedir. Bu nedenle yakinlari, hamile kalan kadinlara 6zel ilgi goster-
mekte ve daha anlayish davranmaktadir. Ayrica hamileligin ilk donemleri
riskli oldugundan kadinin dikkat etmesi gereken konular vardir.

“Sogan suyu, maydanoz suyu, adagayi, civanpergemi ¢ay1 i¢ilmez. Bunlar
diistige neden olur.” (K.K. 2, 5, 6, 7).

“Hamileligin ilk doneminde bebek rahme yerlesmedigi i¢in diisiik olmasin
diye hamile kadin yatarak dinlenir.” (K. K. 5, 6, 7).



YORUK ARASTIRMALARI-2 m 147

“Hamile kadin yiiksek yerlere uzanmaz. Rahimde agilma olur. Bebek dii-
ser.” (K. K. 7).

“Hamile kadin agir kaldirmaz.” (K. K. 1).

“Hamile kadinin kendini hastaliklara karsi1 kendini korumasi lazim. Kaba-
kulak hastalig1 geciren bir kadin diisiik yapmus.” (K.K. 7).

“Hamile kadinin korkmamasi gerekir. Kéyde bir kadin korktugu i¢in dii-
siik yapmus.” (K. K. 7).

BEBEGIN CiNSIYETINE YONELIK UYGULAMALAR

Erkek ¢ocugun soyu devam ettirecegine dair inanis, erkek ¢ocuklarin top-
lumda 6nem gérmesinin nedenlerinden birisidir. Kiz ¢ocugun evlenerek baska
aileye gitmesi ve erkek ¢ocugun eve gelin getirmesi de erkek ¢ocugun ailesine
bakacag) durumunu ortaya ¢ikarir. Bu etkenler de erkek ¢ocuk dogurma iste-
gini arttirmaktadir. Halk arasinda erkek veya kiz ¢ocuk sahibi olmak isteyen-
lerin yaptiklari bazi uygulamalar vardir.

“Erkek ¢ocuk sahibi olmak isteyenler tath yemekteyken kiz ¢ocuk sahibi
olmak isteyenler eksi yemektedir.” (K. K. 6,7).

“Kadinin ilk dogan bebegi kiz ise gobek bag ters cevrilir bdylece dogacak
olan bebek erkek olur. ilk dogan bebek erkek ise gobek bagi ters cevrilir boy-
lece dogacak bebek kiz olur.” (K. K. 1).

“Gelin, diigiinden sonra kayinvalidesinin evine gittiginde kucagina verilen
ilk cocuk erkekse dogacak cocugun erkek; kucagina verilen ilk cocuk kizsa do-
gacak cocugun kiz olacagina inanilir.” (K. K. 7).

“Hamile kadinin karni yumurta gibi ise ¢ocuk erkek; kalcasi biiyiik ise ¢o-
cuk kizdir.” (K. K. 3).

“Hamile kadinin haberi olmadan bir yere bigak, bir yere makas koyulur.

Kadin bicagin iistiine oturursa ¢ocuk erkek; makasin {istline oturursa ¢ocuk
kizdir.” (K. K.1).

“Kadinin yiizii lekelenirse ¢ocuk erkek olur.” (K. K.7).

“Kadin cirkinlesirse cocuk kizdir. Kiz bebek annesinin giizelligini alir. Ka-
din giizellesirse ¢cocuk erkektir.” (K. K. 5).
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DOGUM ANINDA YAPILAN UYGULAMALAR

Modern tibbin ulasmadig yerlerde dogumlar geleneksel yontemlerle ya-
pilmaktadir. Halk arasinda dogum yaptiran kisiye ‘ebe’ denir. Dogumun bas-
lamasiyla birlikte yapilan uygulamalar cesitlilik arz etmektedir.

“Dua okunur, sabun dagitilir.” (K. K. 1).

“Sancisi baslayan kadinin eteginden bugday veya seker dagitilir.” (K. K. 1).
“Dogumu baslayan kadina sabun siiriiliir.” (K. K. 2).

“Dogumu baslayan kadina zeytin yag siiriiliir.” (K. K. 2).

“Kadin kapida sallanir.” (K. K. 2).

“Kadina hurma yedirilir.” (K. K. 4).

“Kadin ebe sirtina alarak sallar.” (K. K. 5).

“Kadin battaniyeye yatinhr. Ug defa saga ii¢ defa sola cevrilir.” (K. K. 5).
“Kadina buhar verilir.” (K. K. 6).

“Kadinin altina ateg yakilir.” (K. K. 6).

“Meryem ana otu suya koyularak acilmasi beklenir. Ot agilinca rahim de
acilir. Dogum bittikten sonra ot sudan ¢ikarilir ve kapanmasi beklenir. Ot ka-
paninca rahim de kapanir.” (K. K. 7).

LOHUSALIK iLE iLGiLi INANISLAR

Kadin, dogum yaptiktan sonraki kirk giin siirdiigline inanilan dénemdir.
Bu dénemde kadinin savunmasiz oldugu ve metafizik varliklar tarafindan kor-
kutulduguna inanilir. Yoriikler arasinda albastinin varligina inanilir.

Albasti lohusa kadinlar1 ve bebekleri rahatsiz eden, lohusa kadinlarin ci-
gerini soktiigiine inanilan bir kara iyedir. Albasti, dogum esnasinda kadina
musallat olursa kadinin dogumu sancili ve zor gecer. Kadinin sancisinin art-
mastyla albastiy1 kovmak icin silah sikilir. Albastidan korunmak i¢in kirmizi
renkli nesnelerden yararlanildig: bilinmektedir.

“Aralarinda kan bag olan iki lohusa kadin bir araya getirilmez. Kirk karis-
masi olur. Kirklar1 karisirsa delirebilirler, hasta olurlar.” (K. K. 7).
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“Lohusa kadina ve bebegine kirmizi giydirilir.” (K. K. 3).
“Lohusa kadin ve bebegin yattig1 odanin 15181 sondiiriilmez.” (K. K. 3).

“Lohusa kadin ve bebegin yattig1 odaya Kur’an ve ekmek koyulur.” (K. K.
3, 6).

“Lohusa kadin hava kararmaya basladiktan sonra digari ¢ikarilmaz.” (K. K.
3,5,6).

“Lohusa kadin ve bebege kirk giin boyunca kirmizi kurdele takilir.” (K.K.
7).

“Lohusa kadin ve bebeginin yastiginin altina bigak konur.” (K. K. 4).

Ayrica bu déonemde kadinin siitiinii arttirmak i¢in yapilan uygulamalar da
dikkat cekmektedir.

“Lohusa kadin aserdigi yiyecekleri yemelidir. Yemezse gogsiinde sislik
olur.” (K. K. 3).

“Lohusa serbeti icirilir.” (K. K. 1, 2, 4, 5, 6).

“Lohusa kadina un ¢orbasi verilir. Siiti arttirir.” (K. K. 1).
“Lohusa kadin sicak ve soguktan korunur.” (K. K. 1).
“Lohusa kadina ovmag yedirilir. Siitii ¢ok olur.” (K. K.2).
“Lohusa kadina helva yedirilir.” (K. K. 4).

“Lohusa kadina stitlag yedirilir.” (K. K. 4, 6).

“Lohusa kadina hosaf yedirilir.” (K. K. 7).

LOHUSA KADIN VE BEBEGi NAZARDAN KORUMA iLE iLGiLi INANISLAR

Nazar, Tiirk kiiltiiriinde yaygin olan bir inanmadir. Nazar kimi insanlarin
bakislarindaki zararl giiciin etkisiyle canl veya cansiz varliklar iizerinde mey-
dana getirdigi olumsuz etkidir (Boratav, 2013: 119). Halk arasinda na-
zarin sadece bakislarinda kétii gii¢ bulunan insanlarin degil ¢ok seven kisilerin
de nazar ettigine dair bir inanma vardir.
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Nazardan korunmak i¢in insanlar; iizerlerine muska ve nazarlik takmak-
tadir. Nazarliklar kayin agaci, igde dalindan yapilmakla birlikte en yaygin ola-
rak mavi boncuk takilmaktadir. Ayrica goze siyah siirme ¢ekme, kulak arka-
sina siyah boya siirme de kisilerin kendilerini nazardan korumak icin yaptik-
lar1 uygulamalar arasinda yer almaktadir.

“Dua okunur.” (K.X. 1, 2, 3, 5, 6).

“Nazar degdirdigine inanilan kisinin habersizce pagasindan bir parca ali-
narak yakilir. Dumani evde gezdirilir.” (K. K.7).

“Mavi boncuk takilir.” (K. K. 1, 2, 3, 5, 6).

“Bugday tanesi, tavuk digkis, ¢orek otu, tizerlik bir beze baglanarak lohusa
kadin ve bebege takilir.” (K. K. 2).

“igde agacindan nazarlik yapilir. Buna cithk denir. Ug harflilerden korur.”
(K. K. 2).

“Eve tizerlik asilir.” (K. K. 7).
“Nazar muskasi yapilir.” (K. K. 7).

“Lohusa kadinin ve bebegin kulaginin arkasina siyah boya siiriliir.” (K. K.
1, 2).

KIRK CIKMASI (KIRK UCURMA)

Kirk ugurma geleneginin kokeni Samanizm’e dayanmaktadir. Anne ve be-
bek saghg i¢cin dogumdan sonraki kirk giin 6nemlidir. Bu kirk giin i¢cinde anne
ve bebegin metafizik varliklar tarafindan rahatsiz edildigine inamlir. Kirk gii-
niin sonunda yapilan ritiiellerle saman metafizik varliklara kirk giiniin bittigi
mesajini verir. Boylece bu varliklar anne ve bebegi rahat birakir. Doga ile i¢ ice
olan insan i¢in kirk ucurma bir ritiieldir hala gliniimiizde canhligin1 korumak-
tadir.

Yoriiklerde kirk ugurma veya kirk ¢ikmasi gesitli sekillerde karsimiza ¢ik-
maktadir. Bazi kisiler yedindi, yirminci ve kirkinal giinde uygulamalari yap-
maktadir. Bazi kisiler de sadece kirkinci giin bu ritiielleri gerceklestirmektedir.
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Yedinci glinde gerceklestirilen ritieller tuzlama olarak bilinmektedir. Bu
ritiiellerdeki amag bebegin terlememesi ve terinin kokmamasi icin yapilmak-
tadir. Uygulamalar su sekildedir;

“Yedinci giin bebegin gobek bag: diiser. Bebek tuzlanir. Bu tuzlama bal,
pekmez, tuz, karanfil kangtirilarak yapilir. Bu karisim bebege siiriiliir. Bu se-
kilde bebek otuz dakika bekletilir. Sonra suyla yikanir.” (K. K. 2).

“Bebegin gobek bag: diistiikten sonra bebege pekmez, bal, karanfil, tuz,
karabiber karisimu siiriiliir. Bebek sarilir. Bebek aglayana kadar bu sekilde bek-
letilir. Sonra sabunlu suyla yikanir.” (K. K. 4).

“Bal, pekmez, tuz, karanfil, tarcin, giil suyu karisimi hazirlanarak bebegin
once koltuk altina, parmak aralarina, boynuna daha sonra tiim viicuduna sii-
riiliir. Bebek 1lik bir ¢arsafa sarilarak bir veya bir buguk saat bekletilir. Sonra
bebek 1lik suyla yikanir.” (K. K. 6).

“Bal, tuz, giil suyu karisimi hazirlanarak bebege siirtiliir. Bebek on veya on
bes dakika bekletildikten sonra yikanir.” (K. K. 7).

Kirk ugurma ise ilk kirk ugurma ve ikinci kirk ugurma olarak hem yirminci
glinde hem de kirkinc giinde yapilmaktadir. Bu uygulamalar su sekildedir;

“Suyun icine yirmisi ise yirmi tas, kirk: ise kirk tas koyulur. Igine arpa,
yumurta, kirk bir gesit ot koyulur. Bebek ve evdekiler bu suyla yikanir. Kalan
su agac dibine dokiiliir.” (K. K. 2).

“Suyun i¢ine yumurta kabugu, arpa, bugday, demir kasik, kirk bir gesit ot,
tas koyulur. Bebek bu suyla yikandiktan sonra suyu agag dibine dokiiliir.” (K.
K. 1).

“Suyun igine sehriye, bugday, bulgur, kirk tas koyulur. Bebek ve anne bu
suyla yikanir. Kalan su eve serpilir.” (K. K. 3).

“Suyun icine kirk tas, kirk cesit ot, yumurta kabugu koyulur. Bebek ve
anne bu suyla yikanir. Kalan su dort yol agzina dokiiliir.” (K. K. 4).

“Suyun i¢gine altin, kirk tas, giil yapragi koyulur. Yumurta kabugu ile kirk
defa su eklenir. Anne ve bebek bu suyla yikanir.” (K. K. 7).
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SONUC

Insanlar, ¢ok eski dénemlerden giiniimiize kadar yasadiklar1 sorunlara
kars1 ¢oziimler gelistirmislerdir. Halk hekimligi de halkin kargilastigi hastalik-
lar1 tedavi etmede ve bu hastaliklarla miicadele etmede gelistirdikleri yontem
ve uygulamalardir. Halk hekimligi uygulamalari, halkin uzun deneyimlerinin
sonucunda ortaya ¢ikmugtir. Halk hekimlerinin hastaliklar tedavi etmede ken-
dilerine 6zgili yontem, teknikleri ve kullandiklar1 arag geregler vardir.

Halk hekimliginde hastaliklarin fizyolojik veya metafiziksel kokenli oldu-
guna inanilir. Metafiziksel kaynakli hastaliklar kutsal kabul edilen mekanlari
ziyaret etme ve dua ile tedavi edilirken fizyolojik kdkenli hastaliklar sagaltim
yontemleriyle tedavi edilmektedir.

Yoriikler, konargdger yasam sekline sahiptirler ve kirsal bolgelerde yasar-
lar. Bu nedenle modern tip imkanlarindan uzakta hayat slirmektedirler. Bu
durum Yoriikler arasinda halk hekimligi uygulamalarinin canhiligini koruma-
sin1 saglamistir.

Yoriiklerde hamilelik 6ncesi, donemi ve sonrasi yapilan uygulamalar hem
dinsel-biiyiisel hem de sagaltma yontemleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Dinsel-biiyiisel alanda yapilan uygulamalar hem islami dénem ozellikleri ta-
simakta hem de arkaik dénemden izler tasimaktadir. Sagaltma yontemlerinde
ise Yoriiklerin doga ile ilgili bilgilerini ve dogaya hakimiyetleri goriilmektedir.
Bu da Yoriiklerin $amanizm inancindan kalma bilgilere hakim olduklarini gos-
termektedir. Yoriikler, arkaik doneme ait Tiirk kiiltiiriini halk hekimligi uy-
gulamalari alaniyla da giintimiize kadar siirdiiregelmistir. Bu durum Yoriikle-
rin, kiiltlirin taninmasi, korunmasi ve gelecek nesilleri aktarilmasi noktasinda
anahtar rol gorevi iistlendigini gostermektedir.

Binlerce yillik kadim konargocer medeniyetin birikimlerinden halk hekim-
ligi baglaminda da faydalanilmalidir. Konargdcer yasam formu yapisi geregi
dinamiktir ve bir¢ok kiiltiir ile de etkilesim igerisindedir. Atayurt’tan Ana-
yurt’a uzanan bu birikimin sosyo-Kkiiltiirel olarak da ¢ok korunakl bir kale ol-
dugundan sozlii kiiltiir olarak halk hekimligi tedavileri konusunda da ¢ok et-
kin bir iletisim O6rnegi gostermektedir.

Yoriiklerin Anadolu’daki en 6nemli merkezlerinden Antalya ve Ornek-
lemde degerlendirilen Bat1 Antalya Yoriikleri, Tiirkistan’dan aldig: birikimleri
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Pers, Roma, Bizans, Selguklu, Osmanli ve son olarak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
edinimlerini Teke Yoresinde harmanlamis ve kiiltiiriin alt geleri olan dil, ina-
nislar, gelenekler-gorenekler, ananeler ve yeme-igme aliskanlklarina tagimis-
lardir.

Bu erisilmesi ¢ok zor tecriibe bugiin bolgede yasayan Yoriiklerde mevcut-
tur; son konargdger, yar1 yerlesik, kenar mahalle gogerleri yahut yerlesik Y6-
riikler olsun hepsi de halk hekimligi konusunda bilgi ve deneyimlerini paylas-
maktan haz duymaktadir. Bu konunun derinlemesine incelenmeye ve modern
tibbin nimetleriyle harmanlanarak yeni bir sentez tip olusturulmasina da katki
saglanmasi hedeflenmelidir.
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Tort, peynir alt1 suyunun kaynatilarak uzun siire 1s1l isleme tabi tutulmasi
ile elde edilirken; dolaz ise siit, un, tereyagy, tort, yogurt kullanilarak elde edi-
len bir {iriindiir. Uretimi Antalya, Isparta, Afyon ve Anamur cevresindeki Y6-
riikler tarafindan bilinmektedir. Uretiminde ticari bir ama¢ olmayan dolaz,
Yoriiklerin kislhik gida ihtiyaglarinin bir béliimiinii karsilamaktadir. Arastirma
sahasi olarak Isparta’min Aksu llcesi simirlan icerisindeki yaylalar ele alinmis-
tir. Yapilan arastirmada dolaz {iretiminin geleneksel olarak devam ettigi ancak
eskiye oranla iiretimin azaldigy goriilmiistiir. Yorede hayvancilikla ugrasan
otuz dort hane ile goriisiiliirken bunlardan yirmi ti¢ hanede dolaz iiretimi ya-
pildig: belirlenmistir.
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ABSTRACT

Tort is obtained by boiling whey for a long time and subjecting it to heat
treatment; dolaz is a product obtained by using milk, flour, butter, residue,
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and yogurt. Its production is known by local people, called Yoruks, living in
Antalya, Isparta, Afyon and Anamur. Dolaz, which does not have a commer-
cial purpose in its production, meets some of the winter food needs of the
Yoruks. The plateaus within the borders of Aksu district of Isparta have been
considered as the research area. In the research, it has been observed that the
production of dolaz continues traditionally, but the production has decreased
compared to the past. While interviewing with thirty-four households dealing
with animal husbandry in the region, it was determined that dolaz production
was made in twenty-three households of them.

Keywords: Dolaz, Tort, Mad Dolaz, Whey, Smart Dolaz

GIRiS

Geleneksel bir {irlin olan dolaz; Antalya, Isparta, Afyon ve Mersin ¢evrele-
rinde peynir suyu ve siitten elde edilen bir gida tiiriidiir. Dolaz aslen bu yore-
lerde yasayan Yoriikler tarafindan iiretilen ve bilinen bir {iriindiir. Dolazin is-
minin nereden geldigine dair herhangi bir bilgi yoktur. Ancak yapim asama-
sinda biiylik ¢omgalarla (¢6mge) dolandira dolandira karistirilarak yapildigi

icin dolaz ismini aldigi muhtemeldir. Yoresel bir gida olan dolaz, Yoriikler ta-
rafindan kendi ihtiyaglarin karsilamak amaciyla iiretilmektedir.

Isparta ve gevresinde yasayan ozellikle de Antalya ile Isparta arasinda ko-
nargoger hayat yasayan Karakoyunlu, Hayta, Honamli, Cakal ve Téngisli Yo-
riiklerinde {iretimi yapilan bir iiriindiir.

Dolaz yapiminda peynir alt1 suyunun énemli bir yeri oldugu gibi besin de-
geri yiiksek olan peynir alti1 suyu ¢esitli sekillerde degerlendirilmektedir. Siv1
halde kullanilabildigi gibi karistirilarak, kurutularak ve bilesenlerine ayrilarak
da yararlanilmaktadir. Peynir alt1 suyundan, ekmek, pasta, biskiivi, ¢ikolata,
sekerleme {iriinleri yaninda ila¢ sanayi, gesitli mesrubat ve meyve sular ile
kimya endiistrisi, peynir, yogurt ve dondurma yapiminda yaygin olarak yarar-
lanilmaktadir (Simsek vd. 2006: 346). Ayrica peynir alt1 suyu lor yapiminda
kullanilabildigi gibi ateste kaynatilarak igerisine arpa unu eklenip bulamag ki-
vamina getirilerek kdpeklerin beslenme ihtiyaglarini gidermeleri icin yal yapi-
minda da kullanilmaktadir.

Ote yandan farkli yerlerde iiretimi yapilan dolazin isminin de farkliliklar
gosterdigi gortilmektedir. Anamur Yoriikleri sarikes, Silifke Yoriikleri horg,
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Antalya, Isparta, Afyon ¢evresinde yasayan Yoriikler de dolaz ya da tort olarak
isimlendirilmektedir (Kalender, Giizeller 2013).

TORT’UN YAPILISI

Ydresel bir {iriin olan tortun yapim asamalarina bakildig1 zaman kaynatma
islemi genellikle kazanlarda ve odun atesinde yapilmaktadir. Oncelikle tort
yapilacak kazanin dis kismi ¢amur haline getirilmis kiil ile sivanir. Kiil ile si-
vamadaki amag kazan icerisindeki malzemenin dipten yanmasim engellemek-
tir. Eger kiillenmeden kaynatma islemine devam edilirse kazanin dibinde yan-
malar olusmakta ve istenen aromada gida elde edilememektedir Tort, sar1 su
diye isimlendirilen peynir suyunun yaklasik bir hafta boyunca kaynatilmasi ile
elde edilen bir iiriindiir. Kaynatmanin ilk iki {i¢ gliniinde suyun icerisinde be-
yaz renkte katilagsmalar olugsmaya baslar. Kaynatma islemi devam ettik¢e renk
koyulagmakta koyu sar1 ile kahverengi renklere doniismektedir. Kazandaki
sar1 su eksildikce {izerine ekleme yapilir. Kaynatmanin son giinlerine dogru
renk koyulagsmaya baslayinca ve kazandaki su miktari iyice azalinca kazan ates-
ten indirilip sogumaya birakilir. Soguduktan sonra suyunu siizmek {izere kese
ya da gozenekli cuvala doldurulur. Daha sonra iizerine say tas diye tabir edilen
yass1 agir tas konularak igerisindeki suyun siiziilmesi saglanir. Suyu siiziildiik-
ten sonra herhangi bir kap ya da deri igerisine basilir. Deriye basma islemi
daha cok tercih edilir, ¢linkii deri gbzeneklerinden siizme islemi gerceklesir.
Deriye basma isleminde yaklasik bir metre boyunda saplik denilen sopa kul-
lanilmaktadir. lyice sikistirma isleminin yapilarak gézenekler arasindaki bos-
luklara hava girerek bozulmasi engellenmeye ¢alisiilmaktadir. Eger diizenli si-
kistirma islemi yapilmazsa gogerme diye tabir edilen kiiflenme gerceklesmek-
tedir.

Belirli asamalardan gecirildikten sonra hazir hale getirilen dolaz, tiiketile-
cegi zaman biraz c¢ikarilip tavada eritilen tereyag icerisine dokiilerek kisik
ateste biraz kavrulduktan sonra az miktarda su, biraz da gevrek olarak ufalan-
mis yufka ekmek parcaciklari eklenir. Biraz daha kizartildiktan sonra tiiketime
hazir hale gelmis olur. Yapilan bu gidaya halk, tort ya da deli dolaz demekte-
dir.
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Resim 1: Tiketime Hazir Tort.

Anamas Yaylalarina ¢ikan Yoriikler ihtiyaglarindan fazla yaptiklar tortu
yakin koylere ya satmaktalar ya da ihtiyaglarina gére bulgur, fasulye, patates
ve sogan gibi gida maddeleriyle degis tokus yapmaktadirlar. Genellikle agustos
ay1 icerisinde yapilan tort ya da dolaz yakin ¢evre kdylerinin de tarimsal hasat
mevsiminin Agustos igerisinde olmasina bagl olarak degis tokusa tabi tutul-
maktadir.

DOLAZ’IN YAPILISI

Siit ile yapilan siit dolaz1 ya da akilli dolaz denen dolaz vardir. Bu dolazin
yapiminda koyun, kegi ya da inek siitii kullanmlir. Kazana doldurulan siit kay-
natilmaya baslanir tam kaynamak iizereyken icerisine biraz tort eklenir. Eger
elde tort yoksa yogurt eklenir ve siit kestirilir.

Kesilmis bir sekilde rengini kaybedinceye kadar karistirilir. Daha sonra
icerisine un eklenir ve katilagana kadar karistirilir. Un helvasi kivamina gelen
dolaz igerisine tereyag: eklenip kizartilir. Kizarmayan kismui karistirmak sure-
tiyle gevrilip tekrar tereyag: eklenip kizartilir.

Tamamina yakini kizarmaya basladiginda atesten indirilir ve sogumasi i¢in
bir giin kazanda bekletilir. Daha sonra deriye iyice sikistirilarak, istege bagh
olarak icerisine ¢orek otu da atilarak basilir ve serin bir yerde muhafaza edilir.
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Genellikle kislik olarak tiiketilen dolaz agustos ayinda yapilir. iki ti¢ ay deride
bekletildikten sonra tiiketimine baslanir.

Resim 2: Plastik Bidona Basilmis Siit Dolazi.

Yenecegi zaman deriden bir miktar ¢ikartilan dolaz tereyag ile kizartilir-
ken igerisine biraz su eklenir. Suyunu ¢ekmeye baslayinca da atesten indirilip
tliketime hazir hale getirilmis olur. Yoriiklerin yasaminda énemli bir yeri olan
dolazin gliniimiizde yapimi son derece azalmigtir. Kaynatmada bol oduna ih-
tiya¢ duyulmaktadir. Yiiksek rakiml yaylalarda agag yetersizligine bagli olarak
odun bulmakta giicliik ¢eken Yoriikler dolaz yapiminda bir hayli zorlanmak-
tadirlar.
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Resim 3: Pisirilmek Uzere Cikartilmis Siit Dolazi.

MATERYAL VE YONTEM

Isparta’nin Anamas Yoresi hudutlar igerisinde bulunan Sorkun, Cayir, Sa-
rialan, Kesli, Cukurpinar yaylalarina ¢ikan Yoriiklerden yirmi ii¢ hanenin do-
laz yaptig1 belirlenmistir. Ayrica Sarialan Yaylasinda iiretim sirasinda dolaz ya-
pim agsamalar yerinde gézlemlenmistir. Hem tort, hem de dolaz yapimi ayr
ayr gozlemlerle kayit altina alinmigtir. Burada gozlemlenen iireticiler hem
tort hem dolaz yaptiklarin1 ama 6nce tort, sonra siit dolazi yaptiklarini belirt-
mislerdir. Bu durumun sebebi soruldugu zaman siit dolazi yapimu i¢in agustos
aymna dogru siitiin iyice yag oraninin arttigini, yapilan dolazin daha lezzetli ol-
dugunu, siit dolazi yapiminda siitiin kestirilebilmesi i¢in torta ihtiya¢ duyul-
dugunu dile getirilmislerdir.

Kullanilan peynir alti suyundan dért hane kegi peynir alt1 suyu kullanirken
on dokuz farkl iiretici de koyun peynir alti suyunu kullanmuslardir. Bu durum
yapilan hayvancilik faaliyetinin tiirii ile yakindan alakalidir.

BULGULAR

Dolaz’in Akdeniz Bolgesi ile Afyon ¢evresinde yasayan Yoriikler tarafin-
dan iiretilen ve bilinen bir gida oldugu goriilmektedir. Dolaz ile tort yapimi ve
icerisinde kullanilan malzemeler farklilik gdsterse de ayni sey olmadiklar1 ama
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genel olarak iki iirinlin de dolaz diye isimlendirildigi goriilmiistiir. Tort ta-
mamen peynir alti suyundan yapilirken; dolaz bizzat siit, un, tereyagi, yogurt
ve tort kullanilarak yapilan bir iriindiir.

Farkli Yoriik guruplar arasinda iiretiminin de degistigi bilinmektedir. Is-
parta yakinlarindaki yaylalara ¢ikan Karakoyunlu Yoriikleri daha ¢ok siit do-
laz1 yaparken, yine ayni yoredeki yaylalardaki Cakal Yoriiklerinin peynir alti
suyundan deli dolaz ya da tort diye tabir edilen dolaz yaptiklar tespit edilmis-
tir. Inceleme konusu alanda hayvancilik yapan Yériiklerin biiyiik cogunlugu
kislik gida i¢in dolaz yaparken bir kismi yapmaktan vazge¢mislerdir. Bu du-
ruma neden olarak yaylalar1 2.000 metre iizerinde olanlar odun bulmakta zor-
landiklarini, bulduklar1 odunu idareli kullanmalarn gerektigini gosterirken do-
laz yapmay1 biraktiklarini dile getirmislerdir. Bir kismi ise zahmetli ve yapimi
zaman gerektiren bir gida olmasindan dolayr yapmadiklarini beyan etmisler-
dir.

TARTISMA VE SONUC

Dolaz ve tort yapimi son zamanlarda iyice azalmistir. Azalmasinda gerek
kiiciikbas hayvan sayisindaki azalmalar gerek yapiminin zahmetli olmasi gibi
ozellikler etkilidir. Yoresel bir gida olmasindan dolay1 pek bilinen bir {iriin
degildir. Bu iiriinleri en iyi bilenler, {iretimini kendi ihtiyaglarimi karsilamak
lizere gerceklestiren Yoriiklerdir. Kdylerde yasayan ve tarimla birlikte hayvan-
cilik faaliyetini de siirdiiren yerlesik hayattaki koyliilere de bu iiriin tamtilarak
tiretimi yayginlastirlabilir. Gelenek ve goreneklerimizin unutulmamasi agi-
sindan dolaz ve tort yapiminin tanitilmasi hatta festivaller, fuarlar aracilig ile
halka gosterilmesi kiiltiirel devamlilik agisindan énem tasimaktadir.
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YORUK TURKMEN KURULTAYI: OGUZ - TURKMEN — YORUK

Prof. Dr. Ahmet B. ERCILASUN

Ugiincii Ulusal Yériik Tiirkmen Kurultayr’nin bu oturumunda dil konulari
ele alinacak. Ankara’nin iki tiniversitesinden, Akdeniz Universitesinden ve Iz-
mir’den dort arkadasimiz sizlere hitap edecek ve Yoriik Tiirkmen agizlaryla
ilgili bildirilerini sunacaklar; Yoriik Tiirkmen agizlar ve konusma bigimleriyle
ilgili olarak bizi bilgilendirecekler. Miisaade ederseniz 6nce ben birkag kelime
sOyleyeyim.

Oguz Tiirkleri heniiz Seyhun boylarinda iken konar gocerler cogunlukta,
yerlesikler azinhkta idi. Konar gogerler, yerlesik olanlara “yatuk” diyorlardi.
Bunu asagilayici bir anlamda, agag yukar1 “tembel” anlaminda kullanmiyorlardi.
Anadolu’ya geldikten sonra da buna benzer bir kullanim ortaya ¢ikti. Bu kez
yerlesikler sayica fazlalasinca konar gogerlere 6nce “Tlirkmen”, sonra “Yorik”
demeye basladilar. Bu kelimeleri biraz da hafife alici bir anlamda kullaniyor-
lardi.

Ancak biliyorsunuz, kiiltiiriimiiziin pek ¢ok 6zelliklerini, dilimizin birgok
onemli 6zelliklerini onlar koruyorlar. Yani onlar Tiirk’in, Oguz’un hasi. As-
linda Tiirkmen soziiniin etimolojisinden de bunu ¢ikarmak miimkiindiir.
Tiirkmen kelimesinin sonundaki +men eki miibalaga ekidir, abartma ekidir.
Nasil “kocaman” kelimesi, “daha koca, daha biiylik” anlamina geliyorsa, nasil
“sisman” kelimesi “daha sis” anlamina geliyorsa “Tiirkmen” sozii de “daha
Tiirk” anlamina geliyor. Dolayisiyla Tiirk’iin hasi Tiirkmenlerdir. “Yoriik” de
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“yiiriiyen” demektir ki bu da Tiirk’iin hareketliligini ifade eder. Kiiltiiriimi-
ziin hasi da iste onlardadir.

Bu oturum Yoriik ve Tiirkmenlerin dilleri hakkindadir. $unu belirteyim ki
dil cografi sinir tammaz. Buradan, Antalya’dan, Alanya’dan, icel’den Kibris’a
uzanip gider. Gilineydogu Anadolu’dan, Bismil’den Irak Tiirkmenlerine dogru
uzanip gider. Irak Tlirkmenlerine, oradan Giiney ve Kuzey Azerbaycan’a dogru
uzanip gider. Cografi sinirlar asar gider. Arif Nihat Asya, sularin sinir tanima-
digin1 séylemis:

Firat nigin, Dicle nigin, Aras nigin
Benden dogar bana dokiilmez?

Arif Nihat, sinir tanimayan irmaklarimizdan s6z ederken bir 6zlemi dile
getirmis. Eskiden Tiirklerin elinde olan topraklara 6zlemini anlatmak istemis.
Ayni 6zlemi dille de anlatabiliriz. Ayni dil 6zellikleri Anadolu’dan, kayip yurt-
lara dogru gidiyor. Aslinda Irak’takilere de Suriye’dekilere de Tiirkmen demi-
yor muyuz? Demek ki Tiirkmen sozii de bizi kaybedilmis topraklara bagliyor.
Araya sinirlar gekilse de Tiirkmen soziiyle, Tiirkmen ve Yoriiklerimizin dille-
riyle birbirimize baglaniyoruz. Dil, sinir tanimiyor, sinirlari asip o topraklara
dogru uzanip gidiyor.

Tiirkmen kelimesi, 12. — 14. asirlarda Oguz kelimesinin yerini almis; Azer-
baycan, Irak, Suriye, Anadolu ve Balkanlardaki biitiin Oguz Tiirklerini anlatan
bir kelime olmustur. Faruk Siimer’in Oguzlar kitabinda bu durum kaynakla-
riyla anlatilir. Iste bugiin bu cografyalarda bazi topluluklara Tiirkmen deni-
yorsa bunun sebebi bu tarihi olgudur. Demek ki Tiirkmen, aslinda biitiin
Oguz Tiirkliigiini ifade eden bir kelimedir ve Oguzlar da sadece Tiirkiye’de
yasayanlardan ibaret degildir. Hazar’in 6tesinde kalan Oguzlar Tiirkmen adim
unutmamiglardir. Yani Tiirkmenistan Tiirkmenleri de Oguzlarin bir pargasi-
dir. Onlar yalniz Tiirkmenistan’da degil, bizim Giiney Tiirkistan dedigimiz
Kuzey Afganistan’da ve Tiirkmensahra denilen Kuzeydogu iran’da da yasiyor-
lar. Oguz Tiirkl{igii de ¢ok iyi bilindigi gibi biitiin Tiirkltigiin bir par¢asidir.

Tiirk ad1 da bize Orhun vadisinde biiyiik bir kaganlik kurmus olan Tiirk
Kaganligindan yani Koktiirklerden kalmistir. Koktiirklerle birlikte Tiirk keli-
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mesi Tiirk¢e konusan biitiin boylari ifade eden bir kelime olmustur. Koktiirk-
ler Otiiken’de oturarak dis iilkelere kervan géndermisler, bu sayede bagimsiz
bir refah toplumu haline gelmislerdir. Cin’e Tibet’e, onlarin ifadesiyle arkis
tirkis (kervan) géndermisler ve Otiiken’de oturmayi bagimsizlik ve refahin se-
bebi saymuslardir. “Burada oturursan {ilkede sikinti olmaz” demisler, bengii il
tuta olurtagi sen demislerdir. Bengii yani ebedi. Ciimlenin anlami su: Ebedi dev-
let tutup oturacaksin. iste Orhun amitlarindaki bu bengii il “ebedi devlet” fikri,
daha sonra Oguzlarin kurdugu cihan devletinde yani Osmanlilarda da devlet-i
ebed-miiddet (ebed]i siireli devlet) olarak ifade edilmistir. Yani aym kavram kiil-
tiirel bir kod olarak Koktiirklerden Osmanli’ya gelmistir. Ve Atatiirk ile de
devam etmistir ayni anlayis: Benim ndgiz viicudum elbet bir giin toprak olacaktir;
fakat Tiirkiye Cumhuriyeti ilelebet pdyidar kalacaktir. 1300 yildan beri siiriip gelen
bu kiiltiirel kodun, bu anlayisin sahibi olan Tiirk’{in yok olmas1 miimkiin mii?
Elbette miimkiin olamaz. Tiirk milleti, Kazak, Uygur’u, Ozbek’i, Tatar’1yla;
On Asya’daki Oguz’u, Tiirkmen’i, Yoriik’iiyle ebediyen yasamaya devam ede-
cektir.






KORKUTELi VE ELMALI (ANTALYA) ILCELERiINiN STANDART TURKIYE TURKCESINDEN
FARKLI SES VE SEKIL BiLGiSi OZELLIKLERI

Dog. Dr. Emine ATMACA®
OzET

Bugiin kitle iletisim araglarinin hizla gelisip yayginlagsmasi, ekonomik ne-
denlerle yasanan i¢ ve dis gocler, ulasim, sanayilesme, okullagsma vb. gibi se-
bepler dolayisiyla Tiirkiye Tiirkcesi agizlar1 her gecen giin hizh bir sekilde yok
olmaktadir. Tiirk milletinin tarihi, kiiltiirel ekonomik, sosyal ve etnik yapisi-
nin belirlenmesinde ses ve sekil bilgisi bakimindan Tiirk¢enin sz varligindaki
zenginliginin ortaya ¢ikarilmasinda son derece 6nemli olan bu agizlar, kaybol-
madan Once bir an evvel derlenmeli ve derlenen bu malzemeler ayrintilariyla
incelenip tasnif edilmelidir.

Korkuteli, Akdeniz bolgesinde Antalya’nin kuzey batisinda Antalya’ya 60
km. uzaklikta yayla ilcelerden biridir. Elmali, Antalya bolgesinde Antalya’ya
120 km. uzakhikta “Teke Plotosu” iizerine kurulmus Korkuteli gibi An-
talya’nin yayla yerlesim merkezlerinden biridir. Calismaya konu olan bu iki
yayla ilgenin se¢ilmesinin temel nedeni, Tiirkmen ve Yoriiklerin en ¢ok yer-
lestigi ve adini verdigi ilceler olmasidir.

Bu calismada, ilkin Korkuteli ve Elmali ilcelerinin tarihi ve agizlari ile ilgili
daha evvel yapilmis ¢alismalar hakkinda kisa bir bilgi verilecektir. Sonrasinda,

Dog. Dr. Akdeniz Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Bolimtii eat-
maca@akdeniz.edu.tr
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tarafimizdan hazirlanan Antalya ili Korkuteli Ilcesi ve Yoresi Agizlan ile Esra
Kulle Coban’in Elmali ve Yoresi Agizlan ¢alismalarindan hareketle iki ilcenin
ses ve sekil bilgisi 6zellikleri iizerinde durulacaktir. Ayrica Elmali yoresinin
etnotoponiminin tespiti agisindan tarafimizdan yapilan Calpinar, Caybasi, Co-
banisa, Cukurelma, Derekdy, Karakody, Karamik, Ozdemir, Yalmzdam, Yil-

mazl ve Ziimriitova kdylerinden yapilan derlemelerden de yararlanilacaktir.

Anahtar kelimeler: Antalya, Korkuteli, EImali, ses bilgisi, sekil bilgisi,
etnik yap1

GiRiS

Korkuteli, Akdeniz bolgesinde Antalya’nin kuzeybatisinda Antalya’ya 60
km. uzaklkta bulunan Antalya’nin yayla ilcelerinden biridir. Ilcenin temelini
teskil eden Aldeddin Mahallesi, ilgenin ilk yerlesim merkezidir. Korkuteli, Ev-
liyva Celebi’nin Istanoz (~Korkuteli) hakkinda verdigi bilgiye gore bu bolgede,
Isinda adinda bir kasaba vardi ve bu kasaba, Pisidyalilar zamaninda kurulmustu.
Pisidya bdlgesinde yer alan Isinda adli sehrin, bugiinkii Korkuteli il¢esinin
8 km giiney dogusundaki Yazir kdyii sinirlar1 ddhilinde oldugu kabul edilmek-
tedir. Tekeogullar1 ve Osmanlinin ilk doneminde Korkuteli ilgesinin adi,
Roma dénemindeki Isinda adindan degistirilerek, Istanoz (< stena veya ste-
nez “sikisik, dar”) seklinde séylenmistir (Cayci, 2004: 108).

llce bugiinkii adini’, II. Bayezid’in sehzadelerinden Antalya sancakbeyi
Sehzade Korkud’a (H 872 (M 1467) veya H 874 (M 1469)) izafeten almistir.
Soyle ki, Osmanli Devleti’nde Sultan II. Bayezid’in son zamanlarinda II. Baye-
zid’in sehzadeleri Selim, Ahmet ve Korkud arasinda yagsanan taht miicadelesinde
Korkuteli, o sirada Antalya sancakbeyi Sehzade Korkud’a merkezlik yapmistir.
Sehzade Selim ve yanindaki idareciler saltanat makamu i¢in Korkud'un varl-
g1 ¢ok tehlikeli goriiyorlardi. Bu bakimdan Osmanli kaynaklarinda Kor-
kud’un Selim’in yolladig1 uydurma saltanata davet mektuplarina kanip bun-
lara olumlu cevaplar vermesi yiiziinden ortadan kaldirildig seklindeki bilgiler

! Istanos adimin Korkuteli’ne ddniistiiriilmesi ve idari agidan kaza haline getirilisi, Basbakan-

lik Osmanl Arsivi'nde yer alan belgelerin 1s131ndan hareketle bir ¢alisma konusu olarak
hazirlanmigtir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bk. Fahrettin Tizlak, “Istanos Nahiyesi’nin
Korkudili Kazasi’'na Doniistiiriilmesi”. Mediterranean Journal of Humanities. IV/2, 2014,
s. 249-259.
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mesru zeminlere cekme gayretinin bir yansimasi olmalidir. Kardesinin 10.000
kisiyle tizerine yiiriidiiglinii 6grenen Sehzade Korkud, sadik adami Piyale ya-
ninda oldugu halde Manisa’dan gizlice kagip Misir’a gitmek igin Teke-ili yore-
sine dogru yola cikmugtir, ancak istanos’ta (~Korkuteli) bir magarada yakala-
nip 6ldiiriilmiistiir’. Baz1 kaynaklarda buradan yani Korkuteli’'nden Bursa’ya
gotiiriilirken Egrigdz/Emet Kasabasi yakininda kapici basi Sinan Aga tarafin-
dan bogularak oldiiriilmiistiir.

Tarihi belgelerde sehzadeler bu sekilde 6ldiikleri zaman herhangi bir téren
yapilmadan defnedildigi bilgisi kayithdir. Ancak Yavuz, agabeyini oldiirttii-
glinden miiteessir olsa gerek onun i¢in muhtesem bir cenaze toreni diizenlen-
mesi i¢in saray erkanina emir vermis ve yine geleneklere aykiri olarak 6len bir
padisahmis gibi {i¢ gilin siire ile Osmanli topraklarinda resmi matem ilan et-
mistir (Yilmaz-Baltaciogu-Hamami, 2016: 15). Sonra Sehzade Korkud’un na-
as1 Bursa’ya gotiirtilmiis ve 17 Mart’ta Orhan Gazi Tiirbesi’ne defnedilmistir.
Sadik adamu Piyale Bey de mezarina tiirbedar olarak tayin edilmistir.

Yukaridaki bilgilerden anlasildig: tizere ilgenin bugiinkii adinda yer alan
“Korkut” kelimesi, sehzade adindan gelmektedir. Korkut+eli'ndeki “el” keli-
mesi ne demektir? Korkut + éli demek; “Korkut’un ili, memleketi” demektir.
Ses bilgisinde kapali /e/ (~ [é])’nin® anlam ayirt edici bir 6zelligi vardir, yani
bu iinli fonemiktir (Tuna, 1986: 11). Bugiin bu éli kelimesi, Rum+él,
Oguz+eéli, Yusuf+éli gibi yerlesim adlarinda da yer almaktadir. Bu él, bildigimiz
insan uzvu olan “el” ile ilgili degildir. Bugiin Standart Tiirkiye Tiirk¢esinde*
hem “il” anlaminda kullanilan el ile hem de “insan uzvu anlaminda kullanilan
el” kelimelerinin her ikisinin de yazilis1 ayn1 oldugu i¢in esgosterenli iki ke-
lime olmustur.

Elmali, Antalya bolgesinde Antalya’ya 120 km. uzaklikta “Teke Plotosu”
tizerine kurulmus yayla yerlesim merkezlerinden biridir. Antik ¢agda “Likya”
olarak anilan bolge icerisindedir. Dogusu Pamfilya (~ Antalya), batis1 Karya

Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bk. Feridun Emecen, “Korkud, Sehzade”, TDV Islam Ansik-
lopedisi, C XXVI, 2002, s. 205-207.

Bu konuda ayrintili bilgi icin bk. Emine Yilmaz Ceylan, “Ana Tiirkcede Kapali e Unliisii”,
Tiirk Dilleri Arastirmalari, Ankara 1991, s. 151-165.

Standart Tiirkiye Tiirkgesi terimi bundan sonraki sayfalarda tasarruf saglamak amaciyla
STT biciminde kisaltilarak verilecektir.
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(~ Mugla), kuzeyi Psidisya (~ Burdur-Isparta) bolgesi ile ¢evrilmistir. An-
talya’nin eski yerlesim yerlerinden biri olan Elmali, uzun ve zengin tarihi bo-
yunca bircok medeniyete tamklik etmistir. Yorenin tarihi, MO V. ve IV. yiiz-
yillarda yasamis olan “Likyalilar” ile baglamistir. Selguklular ve Osmanhlara
da ev sahipligi yapan Elmal ilgesi, 100 yil 6ncesine kadar bircok Rum ve Er-
meni ailesine de ev sahipligi yapmustir. Ilge sira ile “Kabali, Amelas, Elmali”
gibi isimleri almis, ancak bu isimlerin nereden geldigine dair herhangi bir kay-
nak tespit edilememistir. XIX. yilizyilda bolgeyi gezen seyyahlardan Spratt’a
gore, Elmali kentinin yapisi ve konumu agikga Tiirk isidir ve Elmali adi, kesin-
likle Likya’nin bu boliimiinde oldugunu diisiindiigii Amelas ismindeki kentten
gelmektedir (Durgun, 2014: 3). XVIL yiizyilda Elmalr’'y1 ziyaret eden Evliya
Celebi'nin, burada 40 ¢esit elmanin bulundugunu belirtmesi iizerine arastir-
macilara Elmali adinin, bu topraklarda yetisen elma agaglarindan kaynaklan-
mis olabilecegini diisiindiirtmiistiir. Atina’ya gb¢ eden Elmalili bir miibadil de
Elmali isminin kokenini su sekilde agiklamaktadir: “Kéyiimiize Elmali derlerdi.
Tiirkgede Elmali, elmanin yurdu, yeri, memleketi anlamina gelirdi. Elmalr’da ¢ok elma
agacimiz vardi. Elma kile ile satilirdi. 1 kile 7-8 okka ederdi. Elmali'nin baska adi
yoktu. Tiirkgede ve metropoldeki kitaplarda adr Elmalr diye gegerdi. Bize “nereye gidi-
yorsunuz?” diye sorduklarmda “Elmali’ya gidiyoruz” diye cevaplardik (Durgun,
2014: 3-4). Ancak Evliya Celebi’'nin seyahatnamesinde bu ilgenin adi soyle
gecmektedir:

Bu sehrin simdl canibinde zirve-i a’ldya ser ¢ekmis bir piiste vardir. Anda hala
niimayan magaralar vardir. Teke Bay ogullari asrinda ol magaranm birinden “almalt”
birinden “almamali” sadasi istima’ olunup nige yil bu hal iizre miirur ediip bir ferd-i
aferide dahme-kiisalik ediip bir kimseye muvaffak olmaz. Hald ki herkes magara igin-
deki genci goriirler. Ahir Germiyanogullar'mdan Ya’kitb Germiyan’m Ishak Fakih ndm
bir hdcesi geliip mezkiir dahme dibinde bir erba’in ¢ikarup leyle-i Kadir (dir)’de altun
ve gurus irmak misdl tasra akup Teke Bay ogluna Gsriin veriip ve “almalr” diye ciimle
Elmali halki Teke Bay tken Elmali Bay olup bu sehre Elmali demenin sebeb-i tesmiyesi
oldur (Kahraman, 2011: 142-143).

Seyahatnamenin Standart Tiirkiye Tiirk¢esine aktarimi soyledir:

Bu sehrin kuzey tarafindan goklere yiikselmis bir tepe vardir. Orada hald goriinen
magaralar vardir. Teke Bay ogullart asrinda ol magaranin birinden “almali” birinden
“almamalr” sesi duyulup nice yil bu hdl iizere geger, pek ¢ok insan define ¢ikarmak ister,
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ama kimse basarili olmaz. Hala herkes magara igindeki defineyi goriirler. Sonunda Ger-
miyanogullarmdan Yakub Germiyan’m Ishak Fakih adli bir hocast gelip bu define di-
binde bir erbain ¢ikarip Kadir Gecesi’nde altin ve gurus irmak gibi disari akar. Teke
Bay ogluna osriinii verir ve “almali” diye diye tiim Elmali halki Teke Bay tken Elmali
Bay olup bu sehre Elmali demenin sebebi olur (Kahraman, 2013: 162).

Elmali ilgesini, Antalya’nin diger ilgelerden ayiran en 6nemli husus bu yer-
lesim yerinin dort bir tarafinin evliya ve ilim erbabi kisilerle ¢evrili olmasidir.
Halvetiyye Tarikati’'min Ahmeddiyye koluna bagh Elmali Halvetlerinin piri
olan Vahib-i Ummi (~Abdiilvehhab el-Ummi el-Elmali el-Halveti) (H. 1004-M.
1595), Halvetiyye Tarikati'nmin Misriyye kolunun kurucusu Niyaz-i Misr1’nin
hocast Ummi Sindn veya Sindn-1 Ummi (~Yusuf Sinan-1 Ummi) (H. 1067-M.
1657), Anadolu’'nun iinlii erenlerinden ve ermislerinden halk ozanmi Abdal
Musa Sultan bu topraklarda yetismis ve yasamistir. Abdal Musa, Aslen Hora-
sanhdir. Azerbaycan’in Hoy Kasabasi’na gelmis ve bir siire orada yasamis ol-
dugundan “Hoylu” olarak taninmustir. Ayrica Hak Dini Kur’an adh tefsiriyle
(9 cilt) taninan son devir alimlerinden Elmalili Muhammed Hamdi Yazir (1878-
1942) ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sekizinci Diyanet Isleri baskanliginm yapmis
Bedrettin Elmali (1903-1994) Elmali topraklarinda yetismis ve yasamis 6nemli
isimlerdir.

1. ANTALYA iLi KORKUTELI iLGESi

Bugiin kitle iletisim araglarinin gelisip yayginlasmasi, ekonomik neden-
lerle yasanan i¢ ve dis gogler, ulasim, sanayilesme, okullasma, kiiltiirel ydonden
karisip kaynasmalar vb. gibi sebepler dolayisiyla Tiirkiye Tiirkgesi agizlar1 her
gecen giin yok olmaktadir. Tiirk milletinin tarihi, kiiltiirel, sosyal, ekonomik
ve etnik yapisinin belirlenmesinde ses, sekil ve kelime hazinesi bakimindan
Tiirk¢enin zenginliginin ortaya ¢ikarilmasinda son derece 6nemli olan bu agiz-
lar, kaybolmadan 6nce bir an evvel derlenmeli ve derlenen bu agiz malzeme-
leri ayrintilariyla incelenip tasnif edilmelidir. Korkuteli'nden derleme yapar-
ken o6zellikle derleme esnasinda “destan biliyor musunuz? Halk hikayesi bili-
yor musunuz?” diye soru sordugumuzda kaynak kisiler ya bilmiyoruz ya da
esgiden biliyoduK emmé hindi unudduK gizim, esgilé éyi bilirdi, ké°de h2s kimse
galmadi, hirkeS oldii” cevabini siklikla aldik (Atmaca, 2017: 20). 1970 yilinda
Prof. Dr. Hasan Eren’in danismanliginda Hiiseyin Kusdemir tarafindan hazir-
lanan Korkuteli Agzi lisans tezinde 1970’1i yillarda Korkuteli ve yoresi halkinin
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hafizasinda yer eden “atasozlerine, destanlarina, fikralarina, masallarina, tiir-
kiilerine, manilerine, deyislerine “kiitiik atma, yagmur oyunu, torba sarkitma
ve massalama” gibi halk oyunlarina yer verildigi goriilmiistiir. Korkuteli halki,
bugiin maalesef bu tezdeki gelenek ve goreneklerin pek ¢ogunu unutmustur.
Ayrica bu tezde verilen bazi kelimelerin de bugiin Antalya Ili Korkuteli Ilcesi ve
Yoresi Agizlarr'nda kullanimdan diisen kelimeler oldugu goriilmiistiir. Mesela;
ullama “esek ve atlarin sirtina atilan ¢ul” (Kusdemir, 1970: 153), galdirma
“saplari araglara yiiklemek i¢in kullanilan parmakl genis agizli aygit” (Kusde-
mir, 1970: 159), kiiliir “tanesiz musir kogan1” (Kusdemir, 1970: 167), siiriintii
“kii¢lik sabun” (Kusdemir, 1970: 173), tartala “diigiinlerde kizlarin ¢eyizlerini
oglan evine gotiiren katar” (Kusdemir, 1970: 174), umsun “yoksun” (Kusde-
mir, 1970: 175) vb.

Antalya ili Korkuteli ilgesi ve yoresi agizlariyla ilgili bugiline kadar yapilan
arastirma ve incelemeler bir veya birkag kdyiin agzi ve lisans seviyesinde yapi-
lan tezlerle simirl kalmis ve yorenin agzi tizerinde kapsamli bir metin, kelime
derleme calismasi ve dil incelemesi yapilmamustir. Dolayisiyla tarafimizdan
hazirlanan Antalya lli Korkuteli llgesi ve Yoresi Agizlari ile ilgili simdiye kadar
yapilmis ilk ve tek kapsamli agiz ¢alismasi olarak kabul edilebilir (Atmaca,
2017). Bu ¢alismanin diger agiz calisgmalarindan farki, kalip s6zlere ve deyim-
lere de yer verilmis olmasidir (Ziilfikar, 2019: 24). Bu agidan bu ¢alismanin
Tiirkiye Tiirkgesi agiz arastirmalarina, dil atlasinin hazirlanmasina ve Tiirk di-
linin s6z varhigina énemli bir katk: saglayacag: siiphesizdir.

Ahmet Caferoglu’nun yaklasik 20 y1l siiren Bati-Anadolu’dan baslayarak
Dogu Anadolu’nun sinir boylarina kadar uzanan Kuzey ve Giiney Anadolu
bolgelerinin icine alan 9 ciltlik bir metin kiilliyati vardir (Korkmaz, 1976:
147). Caferoglu tarafindan yapilan bu ilk derleme faaliyetlerinden sonra yore-
nin agziyla ilgili cesitli tiniversitelerde dogrudan veya dolayl lisans tezleri ya-
pilmustir. Bu lisans tezleri soyledir:

a) Ayse BAHARLI, Antalya Agzi, DTCF Lisans Tezi, Ankara 1951.
b) Mehmet BALCI, Antalya Yoresi Agizlari, DTCF Lisans Tezi, Ankara 1966.

¢) Hiiseyin KUSDEMIR, Korkuteli Agzi, DTCF Lisans Tezi, Ankara 1970.
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¢) Burhan UYANLAR, Antalya’nin Kuzey Yayla Koyleri (Dag, Bademagaci, Ak-
kog, Cukurca, Garipge, Comakly) Agizlari, Istanbul Universitesi, Tiirk Dili Mezuniyet
Tezi, Istanbul 1974.

d) Abdullah CEVAHIR, Antalya Agzi (Antalya sehir merkezi ve koyleri), Istanbul
Universitesi, Tiirk Dili Mezuniyet Tezi, Istanbul 1974.

e) Hiiseyin ONARAN, Antalya-Korkuteli llesi Yazir Koyii Agzi, Atatiirk Univer-
sitesi, Tiirk Dili Mezuniyet Tezi, Erzurum 1976.

Mehmet Balc, Antalya Yoresi Agizlari lisans ¢alismasinda bolgede, a) Finike,
Kas, Elmali, Korkuteli b) Antalya merkez c¢) Akseki, Manavgat (Balci, 1966) olmak
izere 3 agiz grubunun varligina isaret etmistir. Leyla Kayahan, Anadolu Agiz-
larinmm Siiflandirilmasi galismasinda Korkuteli’ni, Balc’nin hazirladig bu lisans
calismasindan hareketle yalnizca Korkuteli bashg: altinda ele almis, Korkuteli
agz1 lizerinde kapsaml bir derleme ve inceleme c¢alismasi yapilmadig igin
kendi icerisinde bir tasnife tabi tutamamistir. Ayrica Karahan, s6z konusu ¢a-
lismasinda genel olarak Antalya agzini, 1. Alt grupta ele almistir (Karahan,
1996: 178).

ANTALYA iLi KORKUTELI iLCESININ SES BiLGiSi (~FONETiK) OZELLIKLERi

1) Korkuteli yoresinde STT bulunmayan {inliiler soyledir: [d], IN], [ 5],

[a], [a], [d], [+], [e], [e], [2], [i], [€], [¥4l, [, [, [4], [, [8], [a], [&], [¥], [0],
[=], [4], [a], [4], [d], [#] (Atmaca, 2017: 53).

2) Korkuteli yoresinde STT’de bulunmayan {iinsiizler soyledir: [K], [N],

/F4L T (&1, [61 [#1 [8], [h] [K], [K], [A] [=1, [*], [®], [n], [P], [5], [S], [¢], [T],
[4] (Atmaca, 2017: 87).

3) Eski Tiirk¢e déneminde 6n seste ve ilk hecede /i/ tinliisii yaninda kapali
/e/ [€é] tnliisiinlin varlig1 da bilinmektedir (Gabain, 2000: 34). Ayni durum,
Eski Oguz Tiirkgesi icin de s6z konusudur ve bu Tiirk¢enin devami niteliginde
goriilen Tiirkiye Tiirkgesi agizlar i¢in de gegerlidir (Korkmaz, 2007: 92).

Kapali /e/ (~ [¢é]), Korkuteli agzinda goriilen karakteristik {inliilerden bi-
ridir: géymisin (35a/58), vérilcegken (<< verilcekken) (32b/62), démenin
(24a/85), vérmeden (32a/9), déye (39b/42), néré (6/137), vér (6/140), yerlisi
(15/1), érken (16/47) vb.
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4) Acik /e/ (~ [4]), Korkuteli agzinda goriilen karakteristik iinliilerden
biridir: dlli (19a/14, 25b/186), gdlmis (25a/74, 23b/177), ging (9b/30), mizu-
nuyun (<< mezunuyum), (38a/21), gisle (< < gengler) (19b/23) vb.

5) Korkuteli agzinda kalinlik-incelik uyumu vardir. STT’de uyumu bozan
+ki eki, -1-yor simdiki zaman eki, ile son ¢ekim edati, i-ek-fiilinin 6grenilen ve
gecmis zaman kiplerinin eklesmis ve eklesmemis sekilleri diizliik-yuvarlaklik
uyumuna uyar: hastacilimis (17/35), ¢avusmus (21b/111), yoK’mus (33a/10),
koy udii (39a/2), ispartaninki (34a/90), oranimkini (25a/148), bazardaki
(22b/109), disindaki (22b/94), onuku (< onunki) (24a/12), assaki (<< asa-
giki) (31b/7), bos umus (21/11), uzun_udu (49/60), ununan (< un ile) (8/80),
elleyille (<< elliyorlar “dokunuyorlar”) (24c/118), geziyin (<< geziyorum)
(25a/51), iiziiliiyen (<< {tziiliyorum) (33b/2), mémuriudu (6/32), dinliyir (<
dinliyor) (20b/106) vb.

6) STT’de diizliik-yuvarlaklik uyumuna girmeyen bazi kelimelerin Korku-
teli agzinda uyuma girdigi goriiliir: tavin (<< tavugun) (40a/8), galbirla (<<
kalburla) (40a/14), savirt (<< savurur) (40a/15), gabigh (<< kabuklu)
(40a/16), gabi (<< kabugu) (24c/115) vb.

7) Yabana dillerden Korkuteli agzina giren alinti kelimelerin iinlii benzes-
mesi (gerileyici, ilerleyici, ilerleyici-gerileyici) yoluyla uyuma girdigi goriiliir:
selem (< STT. selam < Ar. selam) (35a/12), Feslikenini (40a/6), ticeretime (<
STT. ticaret < Ar. ticaret) (6/28), ‘sahin (Ar. sahin) (37b/62), dafa (< STT.
defa < Ar. defa) (21b/111), edeti (< STT. adet < Ar. ‘adet) (7/32), amanaT
(< STT. emanet < Ar. emanet) (43b/115), barabardik (< STT. beraber < Far.
beraber) (4a/16) vb.

8) Korkuteli agzinda incelme, kalinlasma, darlasma, genisleme, yuvarlak-
lagsma ve diizlesme dogrultusunda gelisen {inlii degismeleri goriiliir: ¢ente (<
canta) (30b/17), havla (<< helva) (25b/18), haviya (< havaya) (32c/114),
énivedim (<< iniverdim) (10a/18), gozelce (< giizelce) (28a/72), poyamli (<<
bademli) (32a/38), buynu (< boynu) (18/57) vb.

9) Tiirkiye Tiirkcesi agizlarindaki en karakteristik ses degisimlerinden biri
de dtiimsiiz iinstizlerin dtiimliilesmesidir. Korkuteli agzinda islek goriilen 6timlii-
lesme hadisesi, kelime basinda ve icinde otiimsiiz-patlayic1 /t/ {insiiziiniin



YORUK ARASTIRMALARI-2 m 175

otiimlii-patlayici /d/ tinsiiziine donlismesidir: duzunu (< tuzun) (42/28), dir-
mandim (< tirmandim) (21a/42), dakiliyo (<< takiliyor) (41/39), dePe (<<
tepe) (28/17), dudmus (<< tutmus) (34a/3), dePesinden (<< tepesinden)
(30b/21), davsan (< tavsan) (30b/46), duduyon “tutuyorum” (30c/69), dasdan
(<< tastan) (38c/142), yasdik (< yastik) (23/77), ifdira (< iftira) (18/45),
duduldum (< < tutuldum) (21a/31) vb.

Korkuteli agzinda son seste Gtlimliilesme hadisesi, kelime basinda ve
icinde gorildiigti kadar islek degildir dord (21a/18), did- (<< iglitmek)
(40a/11), ibaded (< STT ibadet < Ar. ‘ibadat) (8a/57) vb.

10) On, i¢ ve son seste [k] > [g] ve /k/ > /g/ degismeleri de /t/ > /d/
degismesi kadar islek goriiliir: ¢iin’gii (< ¢linkii) (24b/99), dedigodu (39b/55),
bucagli (< Bucak “Burdur’un bir ilgesi”) (32a/19), gulagsizca (33a/6), haggimi
(31d/106), bayguslar (14a/4), diisginniK (<< duiskinlik) (31d/102), go-
turiigen (< < gotiirtirken) (31c/34), segiz (7/12), teg (21a/51), esseg (<< esek)
(28b/17) vb.

11) Korkuteli agzinda 6tiimliilesme kadar islek olmamakla birlikte Gtiim-
siizlesme hadisesine de rastlanir: keyik (> geyik) (8a/1), kéydiridiK (>> geydi-
rirdik) (39¢/85), kéyerken (>> giyerken) (32b/54), kolleden (>> gollerden)
(21b/132), kiin (> giin) (16/26) vb.

12) Korkuteli agzinda, damak {insiizii [n] ilgi ekinde, 2. teklik ve ¢okluk
sahis ve iyelik ekleri ile bazi kelime koklerinde korunmaktadir: kimisinin
(25/31), denizip (2/68), tagdirlerinize (32b/62), kisisiniz (43a/24) vb.

13) Korkuteli agzinin karakteristik 6zelliklerinden biri de kelimenin ba-
sinda /h/ linsiiziiniin tiiremesidir: hamcam (< amcam) (25a/106), haz (< az)
(28/11), havluda (< avluda) (41/31), huyumadim (< uyumadim) (21a/77) vb.

14) Korkuteli agzinda 6n, ic ve son sesteki /¢/ > /s/ linsiiz degisimi ka-
rakteristiktir: sam (< ¢am) (22¢/143), sashinin’mis (31d/123), gésdi (< < gegti)
(6a/133), asdan (<< agactan) (7/35), asTim (<< actim) (6/13), sussuz (<
sugsuz) (6/69), sus (6/11), giis (14a/1), ges (14a/9) vb.

15) Korkuteli agzinda bazi iinsiizlerin erimesi sonucunda “ikincil vokal
uzunluklar” meydana gelir: sére (< sehre) (25a/135), hocéle (<< hocayla)
(41/21), zebeg (<< zeybek) (35a/4), varacadi (<< varacakti) (17/15), denéle
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(<< deynekle) (40a/15), olu (< oglu) (21a/27), yamir (< < yagmur) (21a/44)
vb.

16) Korkuteli agzinda islek kullanilan bir diger ses hadisesi de iinsiiz ben-
zesmesidir. Bu hadise sonucunda basta +1ik, +I1 isim yapim ekleri, +la- isimden
fiil yapma eki, genis zaman eki, vasita hali eki ve ¢cogul ekleri olmak tizere bazi
eklerin yeni sekilleri ortaya ¢ikmistir: esinne (28a/1), osmanni (21a/18), ke-
san’na (21a/19), siiriisiinne (24b/18), annadin (24a/78), ¢obannar (39b/55) vb.

17) Korkuteli agzinda belirli tinsiizlerin inceltici etkisi sonucunda bazi art
tinliilerde ikinci heceden itibaren incelme/ler meydana gelmistir: alcén (<<
alacagim) (1b/40), yollecem (<< yollayacagim) (6a/128), olceg (<< olacak)
(38a/15).

Bu belirli {insiiz degisimlerinin, tinsiizlerin {inliiler tizerindeki etkilerinin,
tinliilerin {inliiler tizerindeki etkilerinden daha gii¢lii oldugunu gostermekte-
dir (Korkmaz, 2007: 94).

18) Yapilan arastirmalar neticesinde Eski Tiirkceden sonra Eski Oguz
Tiirkcesinde de ag, az, od ‘ates’, on, iig, yiiz gibi Ana Tiirkceden gelme asli uzun-
luklarin varhig bilinmektedir. Bu asli iinli uzunluklar, Bati Anadolu’nun
Usak, Kiitahya, Dinar (Afyon), Sivril (Denizli), Tavas, Bozdogan (Aydin) ve
bir dereceye kadar da Kars ili agizlarinda, daha ¢ok Kinik ve Salur boylar agiz-
larindan gelen bir 6zellik olarak Eski Oguz Tiirkg¢esindeki durumun devami
niteliginde korunagelmistir (Korkmaz, 2007: 92).

Korkuteli agzinda da asli tinlii uzunluklar1 (~birincil tinli uzunluklar)
vardir ve bu uzunluklar, yore agzinda karakteristiktir: kal- (34b/121), yaz-
(2b/55), géz- (8a/52), al (1a/4), gél- (2a/15) vb.

19) Korkuteli agzinda su kelimesi, so ve #s > #h {insiiz degisimi sonucu
“ho” ve “hu” bigimleriyle de kullanilir: hu (dengere) (16/5), hu (bés_alt1 ay
sene) (3b/34), ho (acin) (22b/89), ho (< su) (25a/15), ho (gada gursun)
(3b/86), hu (gada) (8c/164), hu (garsiya) (10b/93) vb.
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B.ANTALYA iLi KORKUTELI iLCESININ SEKIL BiLGiSi (“MORFOLOJI~EKLESME BiLGiSi) OZEL-
LiKLERI

1) Korkuteli agzinda bildirme kiplerinin fiil cekimlerinde birinci teklik kisi
icin /m/ yerine /n/ ekinin kullamlmasi karakteristiktir: terkedcén (<< terke-
decegim) (24a/23), ¢ikarcén (<< ¢ikaracagim) (21a/76), gondercén (<< gon-
derecegim) (38a/4), géymisin (< < giymisim) (35a/58), almisin (43a/47), yiiK-
lemisin (43a/47), bariyn (<< bagiriyorum) (17/64), ¢iriyn (<< gigiriyorum)
(17/64), yollarm (< yollarim) (2a/30), bilirin (4a/6), tutarin (21b/133). Ancak
bu morfolojik husus, goriilen ge¢mis zaman ekinde goriilmez: dipeldim
(31d/140), furdum (< vurdum) (30c/64) vb.

Tasarlama kiplerinden emir / istek kipinin teklik 1. sahis ¢ekiminde de
/m/ yerine /n/ ekinin kullanilmasi karakteristiktir: dreten (<< Ogreteyim)
(21b/131), varen (<< varayim) (11/16). Ancak goriilen ge¢mis zaman ekinde
oldugu gibi sart ekinde bu morfolojik husus goriilmez: yassam (< yazsam)
(32b/67), sunsam (32b/67) vb.

2) Korkuteli agzinda simdiki zaman eki, -yorur / -yoru, -yor / -yo kullanim-
larinin yaninda -1p / -ip zarf-fiili bat- (< yat-) yardima filinin genis zaman ile
olusmus bigimler de islek bicimde kullanilmaktadir: ¢aliPbatirt (39¢/83), bari-
siPbatirilar (40b/38), déyiPbatillar (30b/43), yiin_atiPbatillardir (22¢/142) vb.

Ful + zarf ful eki (-Ip/-I) + bat- seklindeki simdiki zaman islevinde kullani-
lan bu yapi, Denizli, Aydin, Mugla ve yoresi gibi Yoriik agizlarinda islek goriil-
mekle birlikte Tiirk lehcelerinden Tiirkmen, Kirgiz, Kazak, Nogay, Ozbek ve Yeni
Uygur Tiirkgelerinde de rastlanmaktadir (Korkmaz, 2007: 105-106; Akar, 2001:
3-4).

Korkuteli’nin Kirkpinar Yaylasi’'nda simdiki zaman -yor > -yir eki de kul-
lanilmaktadir: geliyir (< geliyor) (25a/163), édiyir (25a/12), oluyrr (25a/59),
sizilyrr (<< sizliyor) (25a/93), aleyr (<< aghyor) (25a/93), gédiyr (<< gidi-
yor) (25a/129), duTméyrr (<< tutmuyor) (25a/48), ucuyrr (< uguyor)
(25a/123) vb.

Simdiki zaman ekinin -yir bigimi, Tiirkiye Tiirkcesi agizlarindan Kemah,
Tercan, Cayirlt (Erzurum), Artvin, Savsat vb. agizlarinda da goriilmektedir (Ka-
rahan, 1996: 69).
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3) Fiillerin ve ek-fiillerin ge¢cmis zaman 3. teklik sahis ¢ekimlerinde son
seste bir /n/ (n#) tliremesi goriiliir ki bu husus da karakteristiktir: vardin
(21a/26, 42/11), var_idin (21a/27), temendin (21b/95), adamdmn (2b/110) vb.

4) Korkuteli agzinda istek kipinin 1. ¢ogul sahis -(A)I()m kullanimi ya-
ninda ekin son sesinde /n/ (~n#) tliremesi de goriiliir: gédelimin (33b/25),
bulalimm (33b/25) vb.

5) Korkuteli agzinda endire islek kullanilan ve yoreye has 6nemli isaret si-
fatlarindan biridir: endire (oradaki yere) (varive déyon) (18/53), endire (oradaki
yere) oturdum (1b/32), énde (oradaki) (ev yikilceK) (25a/110), endeni (onu)
(2a/40) vb.

6) Metinlerde 6zellikle belirtme ve yonelme hali ekleri arasindaki fonksi-
yon odiingleme 6rneklerine islek rastlanir:

Belirtme ekinin yonelme hali fonksiyonunda kullanilmasi: eteKlérini gel-
mis’ler, tisdiinii (camir yatirTrugla) (11/17) vb.

Yonelme ekinin belirtme eki fonksiyonunda kullanilmasu: élan zaTen gor-
mez giza, araPca bizim isimlerimize (sorduk) (21a/99) vb.

Belirtme ekinin yonelme hali ekinin yerine kullanilmasi mevzusunu Zey-
nep Korkmaz, Eski Tiirk¢e doneminde yer yer kendini gosteren +Ag yiikleme
hali ekinin sonundaki Stiimlii-patlayic1 g# {insiiziiniin erimesi ile Eski Oguz
Tiirkcesi kanali ile Tiirkiye Tirkcesi agizlarindaki uzantisi niteliginde bir
morfo-fonoloji olay1 olarak izah etmektedir (Korkmaz, 2007: 100-101).

7) Korkuteli agzinda “ki” baglama edatimin “kine” seklinde kullanilmasi
karakteristiktir:

dedi kine (38a/28, 2a/4), dédim kine (2b/46), dédilé kine (10a/28) vb.

Eski Tiirkcedeki -gina / kina (< kinya) sevgi, kiictiltme ve giiclendirme eki
(Gabain, 2000: 105), yer yer bircok Tiirkiye Tiirkcesi agzinda, ¢ekimli fiillerde
anlam giiclendirici/kuvvetlendirici olarak -kina bi¢ciminde, zarflarda ise ses de-
gismesi ve kaynasmasi ile kisalmis -na biciminde kullanilmistir (Korkmaz,
2007: 102).
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8) Korkuteli agzinda -(y)Ip zarf-fiil ekinin -P’li sekilde kullanilmasi karak-
teristiktir: aleP aleP (<< aglayip aglayip) (25a/56), goP (<< koyup) (5/37,
25b/175), gavruglaP (< < kavruklayip “haslamak”) (5/40), uyukleP (<< uyuk-
layip) (20a/16, 25b/175), salléeP (< < sallayip) (24b/126), yiiseyP (<< ylikse-
lip) (22¢/176), ereyP (<< arayip) (24b/107) vb.

Eski Tiirk¢ede bu zarf-fiil eki, iinlii ile biten tabanlara -p olarak eklen-
mekte idi (Gabain, 2000: 84).

9) Korkuteli agzinda, -ken zarf-fiil eki, kalinlik-incelik uyumuna uymustur:
calisirkan (38a/12), yatarkan (38b/114), keserken (42/22), dérken (28a/10), ya-
Parkan (7/5) vb.

Bu agizda, -kan / -ken zarf-fiil ekinin -ka / -ke’li ve -kene’li bicimleri de kul-
lanilmaktadir: emisdirikene (32c/105), dérkene (20a/20), gotiiriitkene (15/17) vb.

Bazen de bu agizda, “-ken” zarf-fiil ekindeki /n/ tinstizliniin eridigi gorii-
liir; ancak ondan 6nce gelen {inliinlin uzama durumu pek goriilmez: ufakka
(muhtarliklara ayrildy) (39a/3), gararka (< < kararken) (5/46), ¢ikarka (¢ikmadan
kaPidi géyer) (19¢/52), siireke (o loluda ¢ifT) (18/15), hayvan ¢akarka (38a/62)
vb.

-ken zarf-fiil ekinin -ka, -ke’li ve -kana, -kene’li sekillerinin de kalinlik-incelik
uyumuna uydugu goriiliir: gagarka (25a/59), atarka (anam samis) (25a/64), ya-
parka (‘cadirla gonduklari yérde) (32a/4), dédikine (2a/4), ihtiyarikina (32a/8),
girerkene (32a/10), eserkene (32a/38) vb.

Zarf-fiilin Tirkiye Tirkgesi agizlarinda kullanilan -kana/-kene sekillerinin
Standart Tiirkiye Tiirkgesindeki (i)-ken zarf-fiil ekine, ek dinliisiiyle uyumlu bir iinliiniin
(+a/+e) eklenmesiyle olusturuldugu anlasilmaktadir (Basdas, 2014: 32). Mustafa
Argunsah’a gore -kana/-kene, ek fiile gelen -ken zarf-fiil ekinin iizerine +A yonelme
hali ekinin getirilmesiyle olusmus bir ek grubudur (Argunsah, 2011: 63). Nuri
Yiice’ye gore son sesteki iinlii, yonelme hdli eki (-kan+a / -ken+e) ya da + kanda >
+kan(n)a > +kana bigiminde gelismis bulunma hali ekidir (Yiice, 1999: 74). Kara-
han’a gore bu zarf-fiil ekinin yapisindaki -a/-e eki bir pekistirme ekidir (Kara-
han, 2011: 347).
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2. ANTALYA iLi ELMALI iLGESI

Ahmet Caferoglu tarafindan yapilan ilk derleme faaliyetlerinden sonra El-
mal1 yOresinin agziyla ilgili iniversitelerde dogrudan bir lisans tezi ya da tez-
leri yapilmamustir (Giilensoy-Alkaya, 2003), ancak dolayl yonden yapilmis li-
sans tez ¢alismalar vardir:

a) Ayse BAHARLI, Antalya Agzi, DTCF Lisans Tezi, Ankara 1951.
b) Mehmet BALCI, Antalya Yoresi Agizlari, DTCF Lisans Tezi, Ankara 1966.

¢) Abdullah CEVAHIR, Antalya Agzi (Antalya sehir merkezi ve koyleri), Istanbul
Universitesi, Tiirk Dili Mezuniyet Tezi, Istanbul 1974.

Yukarida Korkuteli agzinda da bahsedildigi gibi Mehmet Balci, Antalya Yo-
resi Agizlari lisans tez ¢alismasinda bolgede, a) Finike, Kas, Elmali, Korkuteli b)
Antalya merkez c) Akseki, Manavgat (Balci, 1966) olmak {izere 3 agiz grubunun
varligina isaret etmistir. Karahan, agiz arastirmalarn c¢alismasinda Elmali’y,
Balcr'nin hazirladigr lisans ¢alismasindan hareketle yalnmizca Elmali baghg al-
tinda ele almis, Elmali agz1 tizerinde kapsamli bir derleme ve inceleme calis-
masi yapilmadigi i¢in kendi igerisinde bir tasnife tabi tutamamustir. Karahan,
s0z konusu bu ¢alismasinda genel olarak Antalya agzini1 da 1. Alt grupta ele
alip incelemistir (Karahan, 1996: 178).

2012 yilinda Esra Kulle Coban, Turgut Tok danismanhiginda Elmali ve Yo-
resi Agizlart adl bir yiiksek lisans tezi hazirlamistir. Bu ¢alismanin Tiirkiye
Tiirkcesi agiz arastirmalarina ve dil atlasinin hazirlanmasina 6nemli bir katki
saglayacag sliphesizdir. Yalniz bu ¢alismada herhangi bir ses, sekil bilgisi ve
s0z varligindan hareketle bolgenin agiz atlasi ¢izilmemistir.

Bilindigi iizere Tiirklerin, yer ad1 vermede boy, oymak ve asiret reisinin
adlarindan yararlandiklan goriilmektedir’. Elmali yoresinin kdy ve belde adla-
rina bakildiginda da Afsar/Avsar, Ahatli (< Ahadl), Baymdir (< Bayundur), Ba-

Ayrintil bilgi icin bk. S. Sirr1 Uger-M. Mes’ud Koman, Konya ili Koy ve Yer Adlar Uzerine
Bir Deneme, Konya Halkevi Tarih, Miize Komitesi Yayinlari, Konya 1945, Ozcan Bagkan,
“Tiirkiye Koy Adlan Uzerine Bir Deneme”, TDAY-Belleten 1970. Ankara: TDK Yayinlar,
1971, s. 237-251; Tuncer Giilensoy, Tiirk¢e Yer Adlan Kilavuzu, TDK Yayinlari, Ankara
1995.
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yat, Eymir (< Eymiir), Salur, Yuva beldesi vb. kdy ve belde adlarinin olmasi El-
malr’'ya bu Oguz boylarinin gelip yerlestiginin ve adini verdiginin bir kanitidir®.
Ayrica Cobanisa koyiiniin adindan anlasilacagr iizere ki, kdy adimi Yoriikan-i
Cobansa Cemaati’'nden (Karaca, 2002: 187) almistir. Elmalr’da asiret ve cemaat
isimlerini tasiyan bir¢ok koyiin varlhigi Tiirk hakimiyetinin ¢ok erken donem-
lerde bu bolgede goriildiiglinii kanitlar niteliktedir (Durgun, 2014: 46). Bu
baglamda Hakan Holat tarafindan Elmali’nin Yer Adlar: konulu, Elmal’’nmn yer
adlarimin ayrintili incelendigi bir yiiksek lisans tez ¢calismasi hazirlanmistir”.

XVL. ylizy1lda Teke sancaginda 2 Bayat, 2 Bayndir, 2 Biigdiiz, 2 Cavundur, 1
Dodurga, 2 Eymiir, 7 [gdir, 3 Karkin, 2 Kinik, 2 Salur, 1 Yazir, 2 Yva ve 4 Yiiregir
olmak {izere ¢cok sayida Oguz boy adi tasiyan yerlesim yeri bulunmaktadir (Ak,
2015: 17). XV. ve XVLI. ylizy1lda Tarihi vesikalarda Teke yoresinde genellikle
cemaat halinde olan ¢ok sayida oymak oldugu bilinir. Yapilan arastirmalara
gore Antalya’nin Elmali ilgesine “Alacadag, Cardigin, Caylu, Doganciyan” oy-
maklar gelip yerlesmistir (Ak, 2015: 17).

A) ANTALYA iLi ELMALI iLCESi AGIZLARININ SES BiLGiSi (~FONETiK) OZELLIKLERi

Elmali ilgesi agizlarinin Standart Tiirkiye Tiirk¢esinden farkl ses ve sekil
bilgisi 6zellikleri hazirlanirken Kulle Coban’in Elmali ve Yoresi Agizlar1 adl yiik-
sek lisans tezinden yararlanilmistir. Ayrica etnotoponim arastirmast i¢in El-
mali'ya tarafimizdan yapilan ziyaretlerde Biiyiiksigle, Calpmar, Caybasi, Coba-
nisa, Cukurelma, Derekdy, Gegmen, Karakdy, Karamik, Kiigiiksogle, Ozdemir, Yalniz-

dam, Yilmazli ve Ziimriitova koylerinden yapilan derlemelerden de yararlanil-
mistir. Asagidaki bazi 6rnekler ve Elmali ilgesinin agzi ile ilgili tespitler tarafi-
mizdan yapilan bu derlemelerin ve sorusturmalarin neticesinde elde edilmis-
tir.

Ayrintil bilgi icin bk. Faruk Siimer, “Anadolu’da Oguz Boylarina Ait Yer Adlar1”, Tiirkler,
C. 6, Yeni Tiirkiye Yaymnlari, Ankara 2002, s. 338-354; Kemal Gode, “Tarih I¢inde Oguz
Boylar1 ve Géller Bolgesindeki izleri”, Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiil-
tesi Dergisi, S. 8, Isparta 2003, s. 30-53; M. Ali Unal, “XV. ve XVI. Yiizyilda Teke Sanca-
ginda Cema’at ve Asiretler”, Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Der-
gisi, S. 2, Isparta 1996, s. 224; Mehmet Ak, Teke Yoriikleri (1800-1900), TTK Yayinlar,
Ankara 2015.

7 Aynnul bilgi i¢in bk. Hakan Holat, Elmal’min Yer Adlari, Akdeniz Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali (Danisman: Emine Atmaca) 2019.
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1) Elmali yoresinde, bugiin Standart Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilan sekiz
inld yaninda kaynak kisilerin konusma 6zelliklerine veya bogumlanma neti-
cesine bagli olarak nitelik ve nicelik degerleri bakimindan degisiklige ugramis
baska iinliiler de vardir:[d],[N], [¢],[i],[c], [4] (Kulle Coban, 2012: 7-9).

Tarafimizdan yapilan kelime, metin ve kalip ifade derlemeleri sonucunda
Biiyiiksogle, Derekdy, Caybagsi, Cobanisa, Ozdemir, Yilmazh ve Ziimriitova kdyle-
rinde bu tinliilerin disinda [d], [ e_'l], [2],[+] ve [6] Gnliileri de tespit edilmistir:
gasmis (1a/20), galmis (6a/12), na Picez (<< ne yapacagiz) giz (6a/13), y2yoru
(4b/2), k2ydim (11a/3), d+vletceK (13a/5), goneKmis (< kdynekmis “i¢ gom-
legi”) (14al7), gineK (<< koynek “i¢c gomlegi”) (14a/18) vb.

2) Elmali yéresinde STT’de bulunmayan {insiizler séyledir: /C/, /F/, [d],
[], /1/, [K], [n], /P/, /S/, /T/ (Coban, 2012: 27-31).

Yaptigimiz derlemeler sonucunda Caybasi, Cobanisa, Derekoy, Gegmen, Kara-
koy, Karamik, Kiigiiksogle, Ozdemir ve Yilmazli kdylerinde bu {insiizlerin disinda
[4], /K/, [K],[5] ve [4 (~w)]? tinsiizleri de tespit edilmistir: sabar (3b/2), géTme-
diK (4a/3; 6a/2; 7a/12), galdiK (8a/13), yoK (9b/1), alar5m (10a/11), ya4
(11a/2; 13a/2) vb.

3) Kulle Coban yaptigi derlemelerde agik /e/ (~[4]) {insiiziini tespit ede-
memistir. Ancak Elmalvnin Cukurelma, Derekdy, Karakdy, Kiigiiksogle, Ozdemir
ve Zimriitova kdylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde acik /e/ (~[4])
tinliisii tespit edilmistir: dlli (< elli) (5a/2), gilmis (< gelmis) (6a/3), gdsdi
(<< gecti) (8a/1), galdi (< geldi) (10b/3; 10a/2), gdsmis (<< ge¢mis)
(14a/3), gds (<< geg) (8b/2; 14a/4) vb.

4) Kapali /e/ (~[é]), Elmali agzinda kullanilan karakteristik tinliilerden
biridir: yémeg (<< yemek), géne (< yine), géce, géTmediK (<< gitmedik), éyi
(< iyi), géderdin (< giderdin), yémezdik (< yemezdik), déye (< diye), édiyoz
(<< ediyoruz), géediyon (<< gidiyorum), gediyoz (<< gidiyoruz), éyice (<
iyice), éyiyin (<< iyiyim), yedik (< yedik), édivirisin (<< ediverirsin) (Kulle
Coban, 2012: 8) vb.

8 [4], [~w] damak-dudak v’sidir.
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5) Bolge agzinda 6zellikle zamirlerin ilk hecelerinde genis yuvarlak iinlii-
ler, dar yuvarlak iinliiye doniismiistiir. Bu daralmalar, bolge agzinda karakte-
ristiktir. Bu daralma ozellikle tarafimizdan yapilan Gegmen, Karamik, Kiigiik-
sogle, Yalnizdam ve Yilmazli kdylerinden yapilan derlemelerde tespit edilmistir:
unnariy (<< onlarin) (7a/7-9), unnar (<< onlar) (9¢/16), unnadan (<< on-
lardan) (10c/108), unnara (<< onlara) (10a/100), unnald (<< onlarla)
(13b/13), unnarda (<< onlarda) (13c/87), unnarla (<< onlarla) (12b/18),
unuki (<< onunki) (12¢/99), u (< o) (12a/12), unun arkasimdan (<< onun
arkasindan) (7b/45), unnart (<< onlar) (9¢/70; 13b/8), una (< ona)
(13b/34), unnan (<< onlarin) (7c/21), unila (<< onunla) (12b/67). Kulle
Coban, tezinin farkli boliimlerinde bu darlagsma 6rneklerini vermistir. Ancak
yuvarlak iinliilerin darlasmasi bashgi ve bu bashgin altinda bu tiir drnekler
yoktur (Kulle Coban, 2012: 20-24).

Ayrica Karakdy ve Ozdemir kdylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde
goriilmistiir ki, “zaman” kelimesinin ilk hecesi de genellikle dar-yuvarlaktir:
zumannari (<< zamanlar), zuman (Far. zaman) (8a/2), zumanna (<< zaman-
lar) (11a/3) vb.

6) STT’de diizliikliik-yuvarlaklik uyumuna girmeyen bazi kelimelerin El-
mali agzinda uyuma girdigi goriilmistir: tavik, galbir, gabig, yamir (<< yag-
mur), ¢avis, cavir, garpiz, haviza “havuza” vb. (Kulle Coban, 2012: 17). Ayrica
Caybasi, Cobanisa ve Derekdoy koylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde
Farscadan dilimize ge¢mis “horoz (<< Far. huris) ve pabu¢ (<< Far.
pa “ayak” ve pis “Orten” ile pa-piis))” kelimeleri de diizliik-yuvarlaklik uyu-
muna girmistir: horaz (< STT horoz) (3b/2; 4a/13), babig (< STT pabug)
(4a/5; 6a/12).

7) Kulle Coban yaptigi derlemelerde asli {inlii uzunluklarini (~birincil
inlii uzunluklarn) tespit edememistir (Coban, 2012: 10-13). Ancak tarafimiz-
dan yapilan derlemelerde Elmalr’nin Cukurelma, Derekéy, Kiigiiksigle, Ozdemir

Yalnizdam, Yilmazli ve Ziimriitova kdylerinde asli tinlii uzunluklan tespit edil-
migstir: kal- (5b/3), yog (6a/3), yaz- (6a/2-8), géz- (11a/2), al (6a/6), b2s
(13b/12), gel- (6a/5; 13b/9), giz (13a/12), vardi (14a/2), var (14b/4), giyz
(10/2, 11a/9), as- (13b/3), var- (5b/8), al- (10b/9), yaz- (14a/13), a- (<< ag-
) “ylikselmek” (12a/1), gél- (12b/3), yok (13b/14; 5¢/8) vb.
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8) Elmali agzinda i¢ ve son sesteki /¢/ > /s/ linsiiz degisimi karakteristik-
tir: gis (< 1c), gesme (< gecme), isgi (<< icki), gdsmiis (< gbemiis), gismeniyiz
(< < gb¢meniyiz), gidsmis (< geemis), gisdi (<< gegti), gasdiklani (<< kagtik-
larini), gds (< geng), ges (< geg), ismek (< igmek), asdipiz (<< a¢diniz), giis
(< gli¢) (Kulle Coban, 2012: 34).

Ayrica Biiyiiksagle ve Cukurelma kdylerinden tarafimizdan derlenen su keli-
melerde de /¢/ > /s/ linsiiz degisimi tespit edilmistir: iggici sisgict (<< igkici
sickic1 “cok alkol igen”) (1a/17), his bi sé (< < hicbir sey) (5a/3) vb.

Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda Tiirkologlarin bazilar tarafindan goriilen /¢/
> /s/ linsiiz degisimi Kipgak Tiirkcesine ait bir unsur olarak izah edilmekte-
dir. Yalmz bu iinsiiz degisimi, yalnzca Karadeniz agizlarinda degil, Ana-
dolu’nun pek ¢ok sehrinde, Iran, Irak, Azerbaycan, Tiirkmenistan ve Bulgaris-
tan agizlarinda dahi goriilmektedir. Dolayisiyla bu {insiiz degisiminin agiz-
larda Kipgak Tiirkcesine ait bir unsur olarak degerlendirilmesi mevzusu tekrar
bir gdzden gegirilmelidir’.

9) Elmali agzinda 6n, i¢ ve son seste [k] > [g] ve /k/ > /g/ degismeleri de
/t/ > /d/ degismesi kadar islek goriiliir: dédigodu, korguteli (< Korkuteli), ufag,
defeg (<< tefek), haggim, gatiyoduk (<< katiyorduk), gotiiriigen (<< gotiiriir-
ken), segiz (< sekiz), teg (< tek), esseg (< esek), gayfa (<< kahve), esgiden,
esgi, basgast (< baskasi), ogsuyo (<< oksuyor), goca (< koca), gizdan (< kiz-
dan), gomsuya (< komsuya), gayfasi (<< kahvesi), keglig (<< keklik), boliig-
densin (< < boliiktensin), bryig (< biyik), diibeg (< < dibek), doncag (< don “i¢
camagir1”), yog (< yok), haggmi (<< hakkimi), bayguslar, diisgiinniiK (<<
diskiinlik), gazandi, gizmis, gar (< kar), gurmusla (<< kurmuslar), galiyé
(<< kaliyor), yiigseg (<< yiiksek), asgerden (< askerden), kiigiig (< kiigiik),
girdig (< girdik) (Kulle Coban, 2012: 32) vb.

Elmalrnin Caybasi, Cukurelma ve Derekiy kdylerinden tarafimizdan derle-
nen su 6rneklerde -mAk’in sonuna bir {inlii gelmemesine ragmen son sesinde

®  Ayrinuli bilgi icin bk. Giirer Giilsevin, “Tiirkiye Tiirk¢esi Agizlarinda Kipgak¢a Denilen Un-

surlar Uzerine 2 (¢ > s Degismesi)”, Turkish Studies International Periodical For the Lan-
guages, Literature and History of Turkish or Turkic, Volume 3/3, Spring 2008, s. 378-387.



YORUK ARASTIRMALARI-2 m 185

otiimliilesme meydana geldigi tespit edilmistir: étmeg (3a/3; 5a/20), eKmeg
(5a/4), egmeg (6b/2), yémeg (5a/17; 6a/10).

10) Elmali agzinda 6tiimliilesme kadar islek olmamakla birlikte étiimsiiz-
lesme hadisesine de rastlanir. Kelime basindaki #g > #k iinsiiz degismesi Or-
nekleri soyledir: keyik (> geyik), kéydim (>> giydim), kolge (> golge), kéyelledi
(>> giyerlerdi), keyigler (>> geyikler), kéyinilledi (>> giyinirlerdi), kédim
(>> giydim), kéy (> > giy), kolige (>> golge), keyig (>> geyik), kes- (> geg-),
kiin (> giin), kiinliik (> giinliik) (Kulle Coban, 2012: 33) vb.

Agiz aragtirmacilarinin pek ¢ogu Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda bazi kelime-
lerde goriilen bu ses degisimini, Kipgak Tiirkgesinin bir tesiri olarak degerlen-
dirmektedir (Akar, 2011: 34).

11) Elmali agzinda en islek goriilen 6tiimliilesme ses hadisesi, kelime ba-
sinda ve icinde Stlimsiiz-patlayici /t/ linsiizliniin 6tiimlii-patlayici /d/ tinsi-
ziline doniismesidir: duz (< tuz) (5b/2), déze (< < teyze) (5a/3), dirmandim (<
tirmandim) (1b/2), dakiliyo (<< takiliyor) (1b/2), dePe (<< tepe) (2a/2), iisT
(< ist) (2b/3), dadli (<< tath) (2b/3), duTdum (<< tuttum) (4a/3), dézem
(<< teyzem) (11b/2) (Kulle Coban, 2012: 33) vb.

Son seste Stlimliilesme, kelime basinda ve i¢inde goriildiigii kadar islek
degildir. Gegmen, Yilmazli ve Ziimriitova kdylerinden tarafimizdan yapilan der-
lemelerde STT’deki “dort” kelimesinin dord (7a/17; 13b/1; 14b/10) olarak
sOylendigi tespit edilmistir.

12) Elmali yoresinin Biiyiiksogle, Calpinar, Caybasi, Cobanisa, Cukurelma, De-
rekoy, Gegmen, Karakéy, Karamik, Kiiciiksogle, Ozdemir, Yalnizdam, Yilmazli ve

Zimriitova koylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde damak/n/’si (~[n])
ilgi ekinde, 2. teklik ve cokluk sahis ve iyelik ekleri ile bazi1 kelime koklerinde
korunmaktadir: kimisinip (1b/12), Isannarmy (<< insanlarm) (10a/37), denizinp
(9b/19), benzin (14b/28), musanip (7b/117), emminin (13b/102), Amadip (<<
Ahmet’in) (8b/51), almalmip (<< Elmal’'nin) (14b/38), boranip (< buranin)
(11b/32), geldiniz (14b/8), unun _i¢in (<< onun i¢in) (9b/19; 13b/43), asdiniz
(< agdinmiz) (11a/31), sana (<< sen+ge) (4a/20; 12a/21), bana (<< ben+ge)
(12a/24), beniz (1b/34; 12a/7), senin (1b/23; 14b/3) vb.



186 m YORUK ARASTIRMALARI-2

13) Elmali yoresinin Biiyiiksogle, Calpinar, Caybasi, Cobanisa, Cukurelma, De-
rekdy, Gegmen, Karakdy, Karamik, Kiigiiksogle, Ozdemir, Yalnizdam, Yilmazli ve

Ziimriitova koylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde Elmal agzinda ka-
linlik-incelik uyumu vardir. STT’de uyumu bozan +ki eki, -1-yor simdiki zaman
eki, ile son ¢ekim edati, i-ek-fiilinin 6grenilen ve gegmis zaman kiplerinin ek-
lesmis ve eklesmemis sekilleri diizliik-yuvarlaklik uyumuna uymaktadir: ¢avigs-
mis (1a/12), koy_udii (2a/9), almalminki (<< Elmalininki) (3b/4), oranimkini
(4a/4), disindaki (5b/7; 14b/18), onuku (<< onunki) (6a/1), assaki (<< asa-
giki) (7a/11; 8b/7), bos_umus (10b/8), uzun_udu (3b/17; 11a/8), ununan (<<
un ile) (13a/13), mémuridu (14b/7) vb.

14) Elmali yoresinin Biiyiiksigle, Calpmar, Caybasi, Cobanisa, Cukurelma, De-
rekdy, Gegmen, Karakoy, Karamik, Kiigiiksogle, Ozdemir, Yalnizdam, Yilmazli ve
Ziimriitova koylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde {insiiz erimesi so-
nucunda “ikincil vokal uzunluklar1” meydana gelmistir: gedmislé (<< gitmis-
ler) (1b/56; 5a/23), almisla (< < almuslar) (2b/56), duzla (< < tuzlar) (3a/21),
bakiyo (<< bakiyor) (4b/34), geliya (<< geliyor) (5a/28), gada (<< kadar)
(6a/72; 9a/33; 11b/12), gelmislé (<< gelmisler) (12b/63), biTmislé (<< bit-
misler) (12b/28; 14b/106), sevmislé (< < sevmisler) (4b/18; 5¢/9) vb.

15) Elmali yoresinin Calpinar, Caybagi, Cobanisa, Cukurelma Kiigiiksogle, Oz-
demir ve Yalnizdam koylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde gelecek za-
man ekinin I. ve II. sahis ekleri ile ¢ekim yapildiginda biiziilme ses hadisesi
sonucunda ikincil iinlii uzunlugu meydana gelmistir: alacam (<< alacagim)
(2c/14), alcén (<< alacagim) (3c/17), yaPcén (<< yapacagim) (5¢/83;
12¢/17), baKcén (<< bakacagim) (2c/18; 10c/45), dlcéen (<< Olecegim)
(11a/61), saTcén (<< satacagim) (5a/91; 12¢/91), asilacan (<< asilacagim)
(12a/26), Kelcésin (<< geleceksin) (4b/9), vercén (<< verceksin) (5a/31),
0Pcén (<< Opecegim) (2¢/91; 3a/13) vb.

16) Elmali agzinda incelme, kalinlasma, darlasma, genisleme, yuvarlak-
lagsma ve diizlesme dogrultusunda gelisen {inlii degismeleri goriiliir: ymmirta
(< < yumurta), ¢ente (<< canta), amad (<< Ahmet), esgerlf (<< askerligi),
baraba (<< beraber), iremedlig (<< rahmetlik), gozelmis (< giizelmis),
amad_ali (<< Ahmet Ali), buynuz (< boynuz), buyun (< boyun), gozel (< gii-
zel) (Kulle Coban, 2012: 18-24) vb.
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17) Elmal ydresinin Calpmar, Caybasi, Cobanisa, Cukurelma Kiigiiksigle, Oz-
demir ve Yalnizdam koylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde yabana dil-
lerden Elmali agzina giren alinti kelimelerin iinlii benzesmesi (gerileyici, iler-
leyici, ilerleyici-gerileyici) yoluyla uyuma girdigi goriiliir: terefi (< STT teravih
< Ar. teravih) (3b/15), dafa (< STT defa < Ar. def|a) (2¢/16-23), habar (<
STT haber < Ar. haber) (5¢/16; 10c/7), barabar (< STT beraber < Far.
beraber) (5a/51; 10b/29), mabbet (<STT muhabbet < Ar. muhabbet)
(10c/11; 11¢/20; 17b/118) vb.

18) Elmali agzinda islek kullanilan bir diger ses hadisesi de iinsiiz benzes-
mesidir. Bu hadise sonucunda basta +1ik, +I1 isim yapim ekleri, +la- isimden
fiil yapma eki, genis zaman eki, vasita hali eki ve ¢ogul ekleri olmak tizere bazi
eklerin yeni sekilleri ortaya ¢ikmistir: osmannica (< Osmanlica), delikannist (<
delikanlist), Isannarip (< < insanlarm), hiyarannik “komiklik”, boyalla (< < boyar-
lar), gadmnar (< < kadinlar), apnatird (< < anlatird), alilla (< < alirlar), sevellé
(<< severler), yapalla (<< yaparlar), gelille (<< gelirler), bakalla (< < bakar-
lar) (Kulle Coban, 2012: 38-39) vb.

19) Elmali yéresinin Ozdemir, Yalnizdam, Yilmazli ve Ziimriitova kdylerinden
tarafimizdan yapilan derlemelerde belirli tinsiizlerin inceltici etkisi sonucunda
bazi art {inliilerde ikinci heceden itibaren incelme/ler meydana gelmistir: ol-
mecén (<< olmayacagim) (11a/20; 11c¢/12), alcén (<< alacagim) (12b/71),
arkedesleri (<< arkadaslar1) (13c/81), doliymis (<< doluymus) (13a67), nor-
mel (< normal) (11a/28; 14b/55), satilceg (<< satilacak) (14a/93), yollecem
(< < yollayacagim) (11a/8; 11b/18), olceg (< < olacak) (11b/45), yapcen (<<
yapacagim) (12a/56), yaPceg (<< yapacak) (13a/31), oturceg (<< oturacak)
(11c/118; 14a/71) vb.

Bazen de tam tersi kalinlasmalar Derekdy ve Gegmen kdylerinden tarafimiz-
dan yapilan derlemelerde tespit edilmistir: nicesin? (<< nicesin ?) (6a/22),
eéyisip? (<< iyisin ?) (6a/22; 7a/1), nécesip? (<< nicesin ?) (7b/13) vb.

20) Bazi Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda islek goriilen orta hece ve son hece-
lerdeki [k] > [h] s1zicilasmasi il¢e agzinda ¢ok az goriiliir. Biiyiiksogle kdylinden
tarafimizdan derlenen iki metinde tespit edilmistir: yos (<< yok) (1a/67-72),
bah (< bak) (1a/51), bah bi giz (< < bak bir kiz) (1¢/13-23-81) vb.
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21) Kelimenin basinda /h/ (~#h)iinsiiziiniin tiireme mevzusunda farklh
kaynaklar vardir. Alint1 kelimeler bir yana birakilirsa Tiirkce asilli kelimelerin
on sesinde yer alan bu sesin kaynaklarini Giirer Giilsevin bir ¢aligmasinda si-
niflandirmistir'®. Bu tiireme ¢esidi, Elmah agzinda ¢ok az tespit edilmistir. /h/
insiizliniin tiiremesi 6zellikle Gegmen, Karamik ve Kiigiiksogle koylerinden ta-
rafimizdan derlenen metinlerde tespit edilmistir: hite (gét) (<< Ote git)
(7¢/2; 9a/82; 10a/71). Bunun yaninda Elmali agzinda huruyan (<< vuruyor-
sun) (7b/13), hur (< vur) (7b/42), huruvedim (<< vuruverdim) (9c/46;
10a/8), hurarip (<< vurarim) (10b/28; 10c/24), (b)) hurdum (< vurdum)
(10c/72-103) vb. 6rnekler de vardir. Buradaki hur- 6rneklerindeki #h 6n tiire-
medir. Gergekte kelime, ur-> hur-"tir. Alman Tiirkolog G. Doerfer, Tiirkiye
Tiirkgesi agizlarinda yer alan hur- kelimesinin 6n sesindeki #h- {insiiziiniin
aslinin *#p oldugunu soéylemektedir (Doerfer: 94-96). Bu goriise, Giirer Giil-
sevin de katilmaktadir (Giilsevin, 2003: 37).

22) Elmal yoresinin Cobanisa, Derekdy, Gegmen, Karamik ve Kiigiiksogle koy-
lerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde bazi alinti kelimelerde {insiiz tek-
lesmesi hadisesi gorilmistiir: guvat (<< STT kuvvet < Ar. kuvvet) (4c/2-
4), guvaTli (<< STT kuvvet < Ar. kuvvet) (6b/52-89), eveli (< STT evveli <
Ar. evvel) (7a/33), evel (< STT evvel Ar. evvel) (9b/81), tevafiK (<< STT te-
vafuk < Ar. tevaffuk) (10c/33-35) vb.

23) Elmali agzinda bazi alinti kelimelerde ikiz {inliilerin teklesmesi hadi-
sesi de goriliir: tésiif (Ar. teessiif), saT (Ar. sa|at), saTci (Ar. sa|at), ziraTci
(Ar. zira|at), tesiir (Ar. teessiir), ziratmi (Ar. zira|at) (Kulle Coban, 2012: 24)
vb.

B) Antalya ili Elmali [lcesi Agizlarinin Sekil Bilgisi (~Morfoloji~Eklesme
Bilgisi) Ozellikleri

1) Elmali agzinda, “su” kelimesi #s > #h {insiiz degisimi sonucu “hu” bi-
ciminde de kullanilmaktadir: hu bi diigiimii (< su bir diglimii), hu assalara (<
su asagilara) (Kulle Coban, 2012: 63). Ayrica “su” kelimesi, Cobanisa, Derekdy
ve Yalnizdam koylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde “ho” bi¢iminde
de kullanildig tespit edilmistir: hora mi gétdiK (< < suraya mu gittik) (4b/18),

1 Ayrintili bilgi i¢in bk. Giirer Giilsevin, “Tiirkiye Tiirkgesi Agizlarinda #h Sesi Uzerine”,

TDAY-Belleten 2001/1-1I, Ankara, 2003, s. 129.
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hora oturTdurullardiy (<< suraya oturttururlar) (6b/52), hora bi bakvedim (<
suraya bir bakiverdim) (6¢/56; 12a/23) vb.

2) Elmali y&resinin Biiyiiksogle, Gegmen, Karamik, Kiigiiksogle, Ozdemir, Yal-
nizdam, Yilmazli ve Ziimriitova kdylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde
L. tekil sahis eki olarak hem dudak /-m/ hem de dis /-n/ ekleri kullanilmakta-
dir: Ozellikle dis /-n/eki daha ¢ok kullamilmaktadir: duyacan (<< duyacagim)
(1c/17; 1¢/19), sélecen (<< soyleyecegim) (7c/38), baken bi’ (<< bakayim
bir) (9b/77; 12a/21), biliyan (<< biliyorum) (10c/53), bilmiyan (<< bilmi-
yorum) (11c¢/81), dlcén (<< Olecegim) (7a/669), gezcén (<< gezecegim)
(12¢/101-113), alen bi (<< alayim bir) (13b/92), gomecén (<< koymayaca-
gim) (13b/65), asilacan (<< asilacagim) (14b/78) vb.

Ayrica Elmali agzinda ge¢mis zaman eki disindaki diger ¢ekimli fiillerde
de bu husus goriilmektedir.

3) Elmali agzinda, simdiki zaman ekinin farkli kullanimlar1 vardir. $6yle
ki;

a) Elmali yoresinin Biiyiiksogle, Gegmen, Karamik, Kiigiiksogle, Ozdemir, Yal-
nizdam, Yilmazli ve Ziimriitova kdylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde
simdiki zaman eki cesitli ses hadiseleri sonucunda farkl sekillerde kullanildig
tespit edilmistir: yaptyoz (< < yapiyoruz) (1a/82; 11a/32), siiriiyoz (<< siirii-
yoruz) (7¢/73-80), galmiyoz (<< kalmiyoruz) (9¢/21-23), déyo (<< diyor)
(9b/38), yiiyoz “yikariz” (10b/18), getiriyoz (< < getiriyoruz) (11c/88), seriyoz
(< < seriyoruz) (12¢/30-47), guruduyoz (<< kurutuyoruz) (12a/91), dokiiyoz
(<< dokiiyoruz) (14c/110), hagilleyoz (<< hashyoruz “suda kaynatarak pi-
sirmek”) (14a/121), boyeyoz (<< boyuyoruz) (11c/90), édiyoz (< < ediyoruz)
(7b/8; 7b/56), oyneyoz (<< oynuyoruz) (1c/87; 14b/12), gédiyon (<< gidi-
yorsun) (10a/92), gédiyoz (< < gidiyoruz) (11a/86).

Elmali agzinda komsu ilge Korkuteli agzinda kullanmilmayan (Atmaca,
2017: 49-50) -yor > -ya bigimi de vardir ki bu sekil, bu yore agzinda karakte-
ristiktir. Bu sekil, simdiki zaman ekindeki ek {inliistiniin diizlesmesi ile -yA /
-yA olmustur. Bu simdiki zaman, 6zellikle Biiyiiksigle, Cobanisa, Gegmen, Kara-
mik, Kiigiiksogle ve Ozdemir kdylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde bu
simdiki zaman eki tespit edilmistir: yapiliyar (< yapiliyor) (1la/12; 4c/23), bi-
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siya (<< pisiyor) (1b/8-9), atleya (< < athyor) (7c/18), varmeyaz (< < varmi-
yoruz) (9b/19), biliyan (<< biliyorum) (11c/18), bilmiyan (<< bilmiyorum)
(10b/78), aleyan (<< aghyorsun) (7b/7), utanmiyan (<< utanmiyorsun)
(7b/18-19), utanmeyan (<< utanmiyorsun) (9¢/19), biliya (<< biliyor)
(9¢/98), diyan (<< diyorsun) (11c/31), biliyan (<< biliyorsun) (11b/35), ya-
pilmeya (<< yapilmiyor) (1c/93, 9b/18), bisirmayaz (<< pisirmiyoruz)
(9¢/34), durmiya (<< durmuyor) (9b/12-13), benziya (<< benziyor)
(11a/111), ¢tkagoyaz (<< ¢ikiyoruz) (11a/32), biciyaz (<< bigiyoruz)
(10c/24), ekiyaz (<< ekiyoruz) (11a/61), ayiTleyaz (<< ayithyoruz “ayikla-
mak”) (1a/16), gidiyallar (<< gidiyorlar) (1a/19-28), bagisleya (<< bagish-
yor) (4c/13), cekisiya (<< gekisiyor “kiziyor”) (4b/14), ¢alisiyamis (< < ¢alisi-
yormus) (1c¢/29-32; 4c/14). Kulle Coban da tezinde simdiki zaman ekinin bu
kullanimini tespit etmistir (Kulle Coban, 2012: 73-74).

Simdiki zamanin -yA / -yA bigimleri Amasra, Bartin, Bolu, izmit, Ovacik
vb. agizlarda da goriilmektedir (Karahan, 1996: 143).

b) Elmal y&resinin Biiyiiksogle, Calpar, Cukurelma, Derekdy, Karakéy, Oz-
demir ve Yalnizdam koylerinden tarafimizdan yapilan derlemlerde fiil kokiine /-
p/ zarf-fiil eki getirilip dur- fiili ile olusturulan kalip da simdiki zaman ifadesi
tasimaktadir: getiriPdurt (<< getiripdurur) “getiriyor” (la/18), gegiPduriiz
(<< gegipdururuz) “geciyoruz” (2¢/19; 11¢/18), yatiPdurii (<< yatipdurur)
“yatiyor” (2b/18; 6a/12), ¢tkiPdurt (<< g¢ikipdurur) “cikiyor” (5¢/17), déP-
duri (<< doviipdurur) “doviiyor” (6¢/71), dpiiPduri (<< opiipdurur) “Opii-
yor” (2b/71), sevipPduri (<< sevipdurur) “seviyor” (8a/67-81), geliPdurii
(<< gelipdurur) “geliyor” (8a/19), séléPdurii (<< sdyleyipdurur) “soyliiyor”
(11a/121), okuPdurii (<< okuyupdurur) (12c/17). Kulle Coban da tezinde
simdiki zaman ekinin bu kullanimini tespit etmistir (Kulle Coban, 2012: 74).

Kulle Coban, Elmali ve Yoresi Agizlar1 galismasinda yukaridaki 6rneklerde -
durur ekini kisa vermistir (Kulle Coban, 2012: 74). Ancak akic1 r# linsiiziiniin
/u/ unliisii igerisinde erimesi sonucunda ikincil vokal uzunlugu meydana gelir
ve boylece ek, -durii seklinde yani [ii]seklinde uzun soylenir. Cobanisa, Cuku-
relma, Derekdy, Karakoy, Karamik, Ozdemir ve Yalnizdam kdylerinden tarafimiz-
dan yapilan derlemelerde de kaynak kisiler uzun sdylemistir ve bdylelikle ke-
limenin telaffuzunda telafi bir uzunluk meydana gelmistir. Yani; getiriPduru
degil getiriPduri, gelipduru degil gelipduri seklinde uzundur.
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Fiil + zarf fiil eki (-I) + dur- yapisi, Mugla ve yoresi agizlarinda da simdiki
zaman islevinde kullanilmaktadir (Akar, 2001: 5-6).

c¢) Elmali agzinda -yorur > -yor simdiki eki, “-yor1” bi¢ciminde de kullanil-
maktadir: galyort “kaliyor”, ugamiyor: “u¢amiyor”, gandirtyort “kandiryor”, ge-
ziyor1 “geziyor”, okiyort “okuyor”, bakiyor: “bakiyor”, geliyor1 “geliyor”, inliyor
“inliyor”, goéremiyor: “gbremiyor”, gédiyar1 “gidiyor”, ugradiyar1 “ugratiyor”
(Kulle Coban, 2012: 73) vb.

Ayrica -yorur > -yor simdiki ekinin “-yoru” bi¢imi de vardir: diyoru “diyor”,
oldiiriiyoru “oldiirtiyor”, gédiyoru “gidiyor”, diyoru “diyor” (Kulle Coban, 2012:
73) vb.

Eski Tiirkgedeki -yorur simdiki zaman eki, -yorur/-yoru bigimleriyle Tiir-
kiye Tiirkcesi agizlarinin giliney ve batisindan baslayarak i¢ kesimlerine kadar
uzanir ve genellikle Salur Oguz boyunun yerlesim yerlerinde goriiliir (Kork-
maz, 2007: 104).

4) Elmali agzinda, -ken zarf-fiil eki, kalinhk-incelik uyumuna uymus-
tur: oynarkan (< oynarken), okurlarkan (< okurlarken), gaynarkan (<< kaynar-
ken), apnatirkan (<< anlatirken), giilesirken (<< giiresirken), bakarkan (< ba-
karken), okurkan (< okurken), yaslarimdaykan (< yaslarindayken) (Kulle Co-
ban, 2012: 82) vb.

Ayrica Elmali yoresinin Calpmar, Caybasi, Cukurelma, Karamik ve Kiigiiksogle
koylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde -kan/-ken zarf-fiil ekinin -ka/-ke
ve -kana/-kene kullanimi da tespit edilmistir: ¢ocukkana (<< ¢ocukken) (2b/17;
2¢/18), okurkana (<< okurken) (3c¢/17), géderkene (<< giderken) (3a/19;
5¢/67), drasirkan (<< ugrasirken) (5b/62), yakilirka (< < yakilirken) (9¢/12),
géderke (<< giderken) (9¢/32), yaparka (<< yaparken) (10c/98), kiiriirkene
(< kiiriirken) (2a/45-79), ¢ozerke (< ¢ozerken) (3c/21), gelirke (< gelirken)
(10a/99-102), giilesirkene (<< gliresirken) (10c/108), yatarka (<< yatarken)
(9¢/111), doperke (< Sperken) (9a/49), gaynarkana (<< kaynarken) (3a/30),
annatirkana (<< anlatirken) (5¢/28), okurkana (<< okurken) (5a/88), géder-
kene (<< giderken) (2b/81), urasirka (<< ugrasirken) (9a/87), yaparkana
(< < yaparken) (10c/38) vb.
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5) Elmali agzinda -(y)Ip zarf-fiil ekinin -P’li sekilde kullanilmasi karakte-
ristiktir: alkisleP (<< alkislayip), kutlép (<< kutlayip), séléP (<< soyleyip),
yiikleP (<< yiikleyip), goP (<< koyup), yalaP (<< yalayip) (Kulle Coban,
2012: 82) vb.

6) Bolge agzinda +ki aitlik eki de kalinlik-incelik uyumuna uymaktadir:
soraki (< sonraki), unuki (<< onunki), tarlanimki (< tarlaminki), garilankini
(< < kanlarinkini), ununki (< onunki), zumanki (<< zamanki), zamanki (<<
zamanki) (Kulle Coban, 2012: 15) vb.

Ancak Karamik ve Kiigiiksogle koylerinden tarafimizdan yapilan derleme-
lerde tespit edilen su Orneklerde +ki aitlik ekinin kalinhk-incelik uyumuna
uymadigr gorlilmiistiir: gecanki (<< gecenki) (9¢/47), gecankini (<< gegen-
kini) (10c/31-33) vb.

7) Elmali agzinda soru zarfi “nasil” kelimesi genellikle nahal veya nahil sek-
linde kullanilmaktadir: nakil donderiyorlar? (< nasil dondiiriiyorlar?), nahal
geliya? (<< nasil geliyor?), nahal altyola? (<< nasil aliyorlar?), nahil gdlmis?
(< < nasil gelmis?) (Kulle Coban, 2012: 65) vb.

8) Elmali agzinda azlik-cokluk (~miktar) zarflarindan bisél/bissél kelime-
leri de kullanilmaktadir. Bu kelime, Karamik, Kiigiiksigle, Ozdemir ve Yilmazli
koylerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde tespit edilmistir: hindi alana
bisel bezele'' ettim (<< simdi (su) alana biraz kiiciik bah¢e yaptim) (9¢/70),
bisel ¢ogeak gildi (<< biraz ¢cocuk geldi) (10b/61-69), bissél ¢oKca para almis’
herifden (<< biraz ¢ok¢a para almus heriften) (11b/67; 13¢/89) vb.

9) Elmali yoresinin Gegmen, Karakdy, Karamik, Yalnizdam ve Yilmazli koyle-
rinden tarafimizdan derlenen metinlerde fiillerin ve ek-fiillerin gegmis zaman
3. teklik sahis cekimlerinde son seste bir /n/ (~n#) tiiremesi goriiliir: (babam
dada davar) giiderdin (8c/91), vardin_eveli, ha hisbi sé yogdun (< ha hicbir sey
yoktu) (7c/12), (hadi) gedelimin (9a/11), (ora) gelelimin (12c/42), (hora) go-
tiirdiin (13¢c/88) vb.

10) Elmali agzinda ki’nin de kalinlik-incelik uyumuna uydugu goriiliir: yog
k1 (<< yok ki) (Kulle Coban, 2012: 15) vb.

11 Komgu ilge Korkuteli agzinda bu kelime “mezele/mezeleme” seklindedir.
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11) Kulle Coban tezinde yonelme hali ekinin belirtme hali eki yerine kul-
lamldigindan s6z etmistir (2012: 85). Ornek olarak da b, herifin oca 6rnek-
lerini vermistir (2012: 52). Yalmiz bu 6rneklerde biga < bigag, herifip oca <
herifin ocagr’dir. Bu kelimelerde, derilme ses hadisesi sonucunda olusmus
ikincil uzun dnliiler vardir ve yonelme hdli eki yoktur. Ayrica Elmali agzinda be-
lirtme ve yonelme hali ekleri arasinda birbiri yerine kullanilma hususundan
degil; fonksiyon ddiingleme hususundan s6z edebiliriz. Ekler, birbiri yerine kul-
lanilamaz, birbirlerinin fonksiyonlarim 6diingleyebilirler. Elmali agzinda,
odiingleme 6rneklerine yalnizca yonelme hali ile belirtme hali eki arasinda de-
gil, odiin¢lemenin diger hal ekleri arasinda oldugu da tespit edilmistir. Elmali
agzinda fonksiyon 6diinglemesine, 6zellikle Karakdy, Gegmen ve Karamik koy-
lerinden tarafimizdan yapilan derlemelerde tespit edilmistir. Mesela;

Ayrilma hali ekinin yonelme hali fonksiyonunda kullanilmasi: témenden
bakdim bakdim bi* (8b/3).

Belirtme ekinin yonelme hali fonksiyonunda kullanilmasi: (ne déyyo)
adami inandim gari orda bak hindi gari (9a/15).

SONUC

a) Antalya ili Elmali ilgesi agizlan tizerinde tekrar bir derleme yapmak ge-
rekmektedir. Ciinkii yorenin agiz 6zellikleri tespit edilirken bazi ses ve sekil
bilgisi 6zellikleri gbzden kagirilmustir. Bu baglamda tarafimizdan tekrar der-
leme c¢alismalar1 baglatilmistir. Su an i¢in Calpmnar, Caybasi, Cobanisa, Cuku-
relma, Derekdy, Karakdy, Karamik, Ozdemir, Yalnizdam, Kiigiiksogle, Gegmen, Yil-

mazli ve Ziimriitova kdylerinden hem kelime hem de metin derlemeleri yapil-
mstir.

b) Her iki ilgede benzer ve farklilagan belli bagl ses ve sekil bilgisi 6zellik-
leri syledir:

1) Her iki ilge agzinda da asli tinlii uzunluklari (~birincil vokal uzunluk-
lart) vardir: al-, yaz-, a- (< ag-) “yiikkselmek”, gél-, kal-, yok vb.

2) Her iki ilge agzinda belirli tinsiizlerin inceltici etkisi sonucunda bazi art
tinliilerde ikinci heceden itibaren incelme/ler meydana gelmistir: alcen (<<
alacagim) yollecem (< < yollayacagim), olceg (< < olacak), yaPcén (<< yapaca-
gim), baKcén (< < bakacagim), sokcén (< < sokacagim) vb.
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3) Bazi Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda islek goriilen orta hece ve son hece-
lerdeki [k] > [h] sizicilasmast her iki ilcede agzinda da ¢ok az goriiliir. Bu ses
hadisesi, 6zellikle Orta ve Dogu Anadolu agizlarinda yaygin olarak goriiliir
(Korkmaz, 2007: 96-97).

4) Her iki ilge agzinda da -kan / -ken zarf-fiil eki, genellikle -ka / -ke ve -kana
/ -kene seklinde kullanilmaktadir: gaynarkan (<< kaynarken), apnatirkan (<<
anlatirken), okurkana (<< okurken), géderkene (<< giderken), drasirkan (<<
ugrasirken), yakilirka (< < yakilirken) vb.

5) Eski Tirkcedeki damak /n/’si (~ [n]), her iki ilce agzinda da varligini
devam ettirmektedir: senin, beniz, deniz, sana (< < sen+ge), bana (< < ben+ge)
vb.

6) Her iki ilge agzinda da 6n, i¢ ve son seste [k] > [g] ve /k/ > /g/ linsiiz
degismeleri de /t/ > /d/ {insiiz degismesi kadar islek goriliir: dedigodu, ufag,
defeg, haggimi, bayguslar, diisgiinniiK (<< diskiinliik), gotiirigen (<< gotiiriir-
ken), segiz, esseg gazandi, gizmis, garsilasmemiz (<< karsilasmamiz), gar, gur-
mugsla (<< kurmuslar), galiyé (<< kaliyor) vb.

7) Her iki ilce agzinda da kapali /e/ (~ [¢é]) ve acik /e/ (~ /4/) iinliileri
karakteristiktir: géTdiK (<< gittik), edivirisin (<< ediverirsin), yerdiK (<<
yerdik), gins (<< geng) vb.

8) Korkuteli agzinda -yor simdiki zaman eki genellikle -yorur / -yoru (- yorii)
/ =yor /-yo / -y6 -ip / -ip zarf-fiili bat- (< yat-) yardima filinin genis zamani ile
olusmus sekilleri kullanilirken Elmali agzinda da -yor simdiki zaman eki ge-
nellikle -yor > -yo, 1p / -ip zarf-fiili bat- (< yat-) yardimal fiilinin genis zamani
ile olusmus sekilleri kullanilmaktadir. Ancak Elmali agzinda Korkuteli agzinda
kullanilmayan -yor >> -ya bi¢imi de vardir ki bu sekil, bu yore agzinda karak-
teristiktir: bisirmayaz (<< pisirmiyoruz) (9¢/34), durmiya (<< durmuyor)
(9b/12-13), benziya (<< benziyor) (11a/111), ¢tkagoyaz (<< cikiyoruz)
(11a/32) vb.

9) ki ilgeyi birbirinden ayiran en 6nemli ses bilgisi 6zelliklerinden biri de
Elmali il¢esi agzinda zamirlerin ve bazi kelimelerin ilk hecesinde goriilen ge-
nis-yuvarlak tinliilerin dar-yuvarlak iinliiye dontismesidir. Bu darlasma, El-
mali agzinin karakteristik 6zelliklerinden biridir.
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10) Korkuteli agzinin karakteristik 6zelliklerinden biri de kelimenin ba-
sinda /h/ (~ #h) linsiizliniin tiiremesidir. Bu karakteristik 6zellik, Elmali ag-
zinda cok az tespit edilmistir. Ozellikle Kiigiiksogle koyiinden derlenen metin-
lerde vardir.

11) Her iki il¢e agzinda “fiil ¢ekiminin birinci kisi ¢cekiminde dudak sesi
/m/ yerine geniz-dis /n/’sinin kullanilmas1” karakteristiktir. Bu baglamda
bolgeye genis bir Kinik Oguz boyu gelip yerlesmis olmali: gomecén (< koyma-
yacagim), asilacan (< asilacagim). Ayrica hem Korkuteli agzinda hem de El-
mal1 agzinda ge¢mis zaman eki disindaki diger ¢ekimli fiillerde de bu husus
goriilmektedir.

12) Her iki ilge agzinda Oguz boylarinin yani sira Kipgak dil hususiyetleri
goriilse de bu fonetik 6zellik/ler, Karadeniz agizlarinda goriildiigii gibi karak-
teristiktir.

13) Her iki il¢e agzinda gelecek zaman ekinin I. ve II. sahis ekleri ile cekim
yapildiginda biiziilme ses hadisesi sonucunda ikincil {inlii uzunluklar1 meydana
gelir: alacam (<< alacagim), alcén (<< alacagim), esgisere (<< Eskisehir),
yaPcén (< < yapacagim) vb.

c) Korkuteli ve Elmalr’da kentlesme ve gegici gb¢ yogun olarak goriilmek-
tedir. Sehirden kirsal alana yani; yaylalara, kirsal alandan sehre ilkbahar ve
sonbahar mevsimlerinde go¢lerin oldugu goriilmektedir. Son yillarda da basta
Antalya il merkezi olmak iizere, ¢esitli il ve ilgelere de is i¢in temelli ve gegici
goclerin oldugu gozlemlenmektedir. Bu goglerin neticesinde niifusu azalan
pek ¢ok koy yakinindaki diger bir koyle birlestirilmek zorunda kalmigtir. Me-
sela; Elmali ilgesinin Caybasi kdyliniin niifusu ¢ok azalmistir. Korkuteli ilge-
sine bagl Yesilyayla, iki koyiin Yavuz (~Andiye~Andede~Andiya) ve Belen-
koy’iin birlesmesinden olusmustur. Yesilyayla’da “Yavuz” ve “Belen” adlar1 da
“mahalle” adi olarak kalmistir.

¢) Elmali agzinda derleme ¢aligmalar1 tamamlanmadig i¢in agiz bolgeleri
heniiz tam olarak teslim edilmemistir. Ancak yukarida ad1 gegen koylerden
yaptigimiz derleme ¢alismalarindan ve Kulle Coban’in hazirladigi tezden ha-
reketle genel olarak soylenebilir ki, simdiki zaman eki -yor > -yo, -yor > -ya, 1p /
-ip zarf-fiili bat- (< yat-) ve -ken zarf-fiil ekinin kullanihs gibi dlciitlerden hare-
ketle- bolgede kuvvetle muhtemel 3 ana agiz bolgesi vardir.
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d) Korkuteli agzinda -yor simdiki zaman eki ve simdi zaman zarfinim kullani-

lislar1 g6z 6niinde bulundurularak ii¢ ana agiz bolgesine ayrilabilir'*:

1. BOLGE II. BOLGE IIl. BOLGE

-yor simdiki | -(I)yo/ -(Dyo | -(I)yoru/ -(I) yo- | -(I)yIr

zaman eki Kmik  Oguz T (Kirkpnar  Yay-
Boyu-Yazir Salur Oguz Boyu | lasi)
Oguz Boyu (Ya-
zir Koyti)

“simdi” zaman | sindi- sindicik | hindi-sindi hindi

zarfi Kimnik Oguz | Salur Oguz Boyu | (Kirkpmar Yay-
Boyu-Yazir last)

Oguz Boyu (Ya-
zir Koyii)

12

Gosterilen dil 6zelliklerinin istisnalar her bolgede bulunabilir.
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BELEDIVE KM KOVIER KM
Bozova B) 20 8
Blyikkty 25 m:,

Comakly 40 Baheyaka
Kigikksy 14 Bayat

Yelten n

Yegilyayla 30 ey

B 1 aozeowcesi . .
B naczeowesi : A
3 wacuzsowces!

Korkuteli'nin Agiz Bolgeleri Haritasi

iSARETLER

) : Unliiler {izerinde uzunluk isareti

(>) : Gelismenin yonii

(<) : Gelismenin yonii

(<<) : Gelismenin yoniine gore birden fazla degisim ile baska bir
sekle gecis

@) : Kalin {inliiler {izerinde yar1 incelme isareti

“) : Diiz tinliiler iizerinde yar yuvarlaklagsma isareti

@) : Genis {inliiler iizerinde yar1 daralma isareti
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Q) : Ikiz {inlii ve iki kelime arasinda ulama isareti
) : Vurgu isareti
#) : Bir sesin bagsinda kelime basini, sonunda ise kelime sonunu
gosterir.
(K/) : Kok tinliistinden sonra gelen iinsiizii temsil eder.
(%) : Bir gramer unsurunun telaffuz edilmeyen ancak fonksiyonu
korunan seklini temsil eder.
(~) : Birbirinin yerine gecen (alternansl) sekilleri gosterir.
WA : Ses birimi
[...] : Alt ses birimi
(+) : Isme baglanmay, isim kategorisini gosterir.
(-) : Fiile baglanmayn fiil kategorisini gosterir.
KISALTMALAR
age. : Ad1 gegen eser
agt. : Ad1 gegen tez
Ar. : Arapca
C : Cilt
cev. : Ceviren
S : Sayl
S. : Sayfa
STT : Standart Tiirkiye Tiirkgesi
TDAY : Tiirk Dili Aragtirmalar Yillig
TDK : Ttirk Dil Kurumu
TTK : Tlirk Tarih Kurumu
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Harita 1: Korkuteli Haritasi
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